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CONSULTATION

POUR MART1E-FRrRAN¢OISE-VICTOIRE
Sa1mon, Appellante de la Sentence du Bail-
lisge de Caen, du 18 Avril 1782, qui la con-
damne & éire brilée vive , préalableme nt appliquée @
la queftion ordinaire.

L E CONSEIT. fouffigné, qui a vil:
1°. La Sentence du Ba'lliage criminel de Caen, du 18

~Avril 1782, qui condamne Marie- Frangoife Salmon, a éure

briilee vive , préalablement appliguée d la queflion.

20, L’Arrét du Parlement de’Rouen, du 17 Mai fuivant.

3% L’Arrée du Confeil privé du Roi, du 24 Mai 1784,qui
ordonne la révifion du procts, revéru de Letcres Patentes ,en
gate du 14 Aok fuivant, adreffées au Pariement de Rouen ,
& enregiftrees le 11 Septembre fuivant,

4°. L’Arréc do Parlemeny: de Rouen dur2 Mars 1785 ,qui

oxdonae un plus ample informé, indéfini.

so. Autre Arrét du Confeil pnve du Rot, rendua Fontame-
bleau, le 20 O&obre 1785, qui caffe, annulle ce dernier
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Arrée, & renvoye le Jugement du procés au Parlement de
Paris.

6o. Différents Mémoires # rmprimes , publiés pour la défenfede -
la fille Salmon, fignés de Me. Lecauchois, Avocat au Parle-
ment de Rouen.

70. Enfin, plufieurs Pi¢ces manufcrites, contenant des rem—
feignemens fur Pinftru®ion du Proces

ESTIM E que de 'EXAMEN approfondi de toutes les pro—
cédures qui compofent le Procés de Mane-Frangoxfe-V:&mr&
SaiMoN, il réfulte:

" 1% Que h fille Salmon eft complettement innocente des:
empoifoninemens dont il eft queftion au Procts &, desautres
accufations {ubféquentes.

- 20. Que toute la procédure qui a fervi de bafe 4 fa condam-
nation, porte les caractéres de la vexation , & qu’elle eft infe@ée:
de vices qui ne.peuvent manquer d’en faire prononcer la nullité.

3° Que la fille Salmon eft bien fondée a pourfuivre en dom-

mages & intéréts, les infligateurs de cette procédure, & ﬁngu-
licrement la dame Huet Duparc.
4> Enfin, qu’elle eft également fondée 4 demander la prife

& Partie.contre les Officiers du Bailliage de Caen, qui ont affifté
- auJugement de condamnation da 18-Avril 1782, & fingulitre-
."ment contre M, Revel, Procureur du Roi, & Me. Letellier d&
- Vauville, Rapporteur du Procts, & qm en a fait Dinfrue~
.tion,” i

- La parfaird conndifﬁnoe ‘que [ous nous ﬁsmmes ptocuree
des dérails les plus impbrtaas de ce Procés, mous autorife A
parler ave¢ certe: confiance que: nous efpérons faire b entde
pargager @ tos Lecteurs, ~ .



Mais en lés conduifant, 3 connoitre I'innocence de la fille
Salmon, hitons-nous déloigner toute idée injurieufe a la
- Cour refpectable qui confirma (1 condamnatior.

Quand on aura entendu les manceuvres quiont accompagnées
Tinltru@ion du Procds , les intéréts cachés qui follicitoient
'Accufation, les infidélités commifes pour obfcurcir la vérité,
les précautions prifes pour empécher le Parlement de Rouen,
de pénétrer dans cette efptce de labyrinte ; alors PArrét du
17 Mai 1782, trouvera fon explication.

Mais d'un autre cété,quand on verrale méme Parlement,
éveillé fur la furprife faite 3 fa religion, employer les efforts les
plus généreux pour en prévenir les effets , & favorifer avec un
noble empreflement, ’exécution du furcis accordé par le Roi~»
quandon le verra, revenant fur fes pas, reconnoitre par un
Arrét nouveau linfuffifance de inftruion qui avoit déterminé
le premier, dnéantir cette méme Sentence qu’il -avoit confirmée,
A ces traits, on reconnoitra cette Cour céltbre depuis tant de
fitcles, en poflefion de nos refpe@ts & de notre admirations
& nous déplorerons feulement cette cruelle fatalité qui plaga un
a&e d'injuflice A cdté de tant de vertus, & qui concilie quclque- ‘
fois de grandes erreurs avec de grandes lumiéres. :

Marie - Frangoife - Viftoire  Salmon , et flle 'dun

Journalier.,- de la Paroifle. de Meautis , en Baffe-Norman- -

die. Ayant perdu fa mére en bas-4ge, elle futobhgee A 15 ans,de
quitter-la maifon paternelle , pour fe-mettre en fervice ; clle fiit
placée fucceffivement; dans le voifinage du lieu de fa ‘naiffance,
'~ chezles fieurs Anj'eaux Angoville & Perée,( 26y 27 & 28ume
témoins, qul en ont mdu les meaﬂeurstémorgmges. pa
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En 1780, (4gée de 20 ans)elle eptrrau fervice des fieurs. &

dames Dumefnil; Paroiffe de Formigny. s v

Ce fut dans cette maifon , qu’elle et occafion de connourele
fieur Revel de Breteville, Procureur du Roi, au Bailliage de
Caen , parent du fieur Dumefnil, & qui avoit dans le vonﬁnage
une maifon o il alloit fouvent.

Cet Officier ayant vu plufieurs fois la fille Sa]mon parun
donner quelqu’attention A fa jeunefle & afes agréments exté-
rieurs, & dans Peffufion de fa bienveillance , il Pexhorta
vivement 4 quitter !a campagne, pour venir 4 Caen, chercher
un fervice plus avantageux. '

On ignore quels fujets de plaintes la fille Salmon pit , depuls
donner au fleur Revel.

Eloignons toute idée qui viendroit afﬂlger Phumanité , en
laiffant entrevoir , ce qu'il n’eflt pas méme permis de penfer.
-Mais au mains, en voyant quelque-temps apres, ce méme
~ fieur Revel, changé tout-3-coup en adverfaire implacable , atti-
fer lui-mémele biicher qui devoit confumer fon ancienne pre-
‘tégée : onne pourra méconnoitre'le‘cara&ére d’un reflentiment
auf(li profond que fecret.

Marie Salmen ne fe rendit pas d’abord aux invitations dn :
fieur Revel,, patce que fon intention étoit de quicter le fervice
domeftique, pour fe livrer au métier de Couturiere: .

Mais aprs avoir effayé de ce métier & Bayeux ;& n’y trou-
vant pas affez d’occupation,elle fut forcée de reprendre le fesvice.

Réfléchiffant alors fur les obfervarions du ﬁeu: Revel, ellc
fe détermina a fe rendre 2 Caen. v R

Le premier Aott 1781, 4 quatre heures du matin, elle patt
de Bayeux , emportant avec elle un petic paquet de hardes, dans
lequel ensr'autres ehofis, étoient deux paires de poches, dont




Pune éroit feulement: qammencée fans ddmpter la parrc qu’e!le
avoit furelle.. ;i 0 )

Dans la route elie rencontre un Vontuner qut la regoit fur
{a voiture; & ellearrive 3'Caeni , dans laméme matinée, versles
 dix-heures. (Il n’y a que fix lxeues de Bayeux a Caen. )
 Elle defcendit chez le nommé Bouteill:r, Aubergnﬁe auquel
elle ne tarda pas de faire part du fujec qui lattiroit & Caen ;
&eft-a-dire , U'intention d’entrer ‘en fervice ; & fur le champ
elle le prie de s’intérefler pour lui faire trouver une maifon ,le
plutde poflible. ‘

La femme Bouteiller lui mdlque la maifon de la demoifelle
Cortin , Maitrefle de Penfion , qu’on croit vacante, mais qu’on
affure écre d’un fervice tres-difficile.

La fille Salmon va néanmoins s’y préfenter.

Lademoifelle Cortin , la remet au lendemain ; ( remife blen
funefte ! ) Marie Salmon , au fortir de cette maifon, réflé-
chiffant furVincertitude de Pobtenir & fur ce qu'on lui en avoit
dit; & n’étant pas dans’ intention d’entrer dans une maifon ,
pour ére enfuite réduite 2 en fortir, fongea a fe pourvoxr
mieux. :
- Chemin fanfant elle voit la femme dun Menuifier, fur le
feunl defa bouthue Cette femme lui paroiffant d’un facile accés R
elle Paborde, & lui demande fi elle ne connoitroit pas quelque
Matfon , o elle plt entrer en fervice. La femme Duclg ( c’érait
fon nom ) lui enfeigna la maifon des fieur & dame Huer Dupare.
- Elleaffure quece font debonnes gens ,en ajoutant néanmoins
qu’ils avoient changé cing A fix fois de fervante depulsla Saint-
Clazr clelt-a-dire,.en 12 ou 13 pours. .+ -

Ce wétoit pas trop le compte de. la fille Salmon, mais for
les anances réitérées de la femme Duclos, .que ¢ ’éto:emdz
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bonnes gens; elle f¢ détermine A s'y faire préfenter, efpérant i

quavec de la patience & de DPaivité ; elle -poutroit fe
maintenir dans cette maifon,

La femme Duclos la condnific ele-méme 2 1a damc Huet
Duparc, qui, fur le témoignage favorable de fon extéricurs

-Paccepta , pour entrer le méme jour Mercredi 1¥ Aoiit 178 na
rajfon de go liv. de gages.

Dans Paprés diner, la fille Salmon apporta fon petit paque¢
a la maifon, & dés le foir méme elle commenga fon fervice.

I faut fgavoir a préfent que cette maifon étoit compofée de
fept mditres.

Les. fieur & dame Duparc, deux fils, Pun dgé de 21 ans &
I’autre Ecolier de 11 ans, de leur fceur, 4gée de 17 ans; & enfin .
Jes fieur & dame de Beaulieu, pére & mére de la dame Duparc,
vieillards, 4gés, l'un de 88 ans & P'autre de 86.

Dans la foirée, la dame Duparg inftruific fa nouvelle domef-
tique du plan de fon fervice.

. Elle devoit tous les matins fe pourvoir de deux liards de lait ,
pour faire une bouillie au fieyr de Beaulieu, & la tenit prétc
pour fept heures précifes.

1a bouillie verfée, il falloit au(fi-tét doaner le bras ala
wvicille femme Beaulieu, pour aller 2 la Mefle de fépe heures,

Faire enfuite les achats, commiffions & approyifionnemens
de la maifon ; en un mot, fe livrer A tous les détails duménage;
maijs la dame Duparc obferva que fur la pldpartde ces objets,
elle feroit foulagée par elle & par fa fille,, qui lui préteronent la
main. - .

Le lendemain, Jeudi 2, la dame Duparc apprend 2 la fille
Salmon & préparer la bouillie de fon pére, dans laquelle d

9

prétoit pas néceffaire de mettre du 14,




- Le Vendredi 3, & le Samedi 4, 1a fille Salmon remplit fon
fervice 2 la fatisfa@ion de la dame Dupare.

L’un de ces deux jours, elle profite d’un moment de rel4che

pour aller voir le nommé Clément,domeflique du fieur RevelPra-

cureur du Roi, dont elle avoit fait la connoiffance 3 Formignyx
Poccafien du féjour de fon maitre chez le fieur Dumenil; elle
va également voir la femme Duclos, pour la remercier de 1a
condition qu’elle lui avoit procurée, "

Le Samedi, 4, 2 fix heutes du matin, en allan¢ chers
cher le lait, elle entre chez la femme Lefévre, Mercitre; &
achéte de quot fe faire une juppe,& un morceau de zoile d’OrangE,
pour fe faire un tablier, le touc montant 3 21 liv. 7 f, qu'elle
paie comptant, fauf 2 {. 6 d.; de retour A la maifon, elle montre
fon achapt la demoifelle Duparc, & lui demande fon avis pour
fcavoir i du morceau de toile 'd’Orange elle feroit un tablier
‘ou un corfet, ' | |

Le Dimanche 5, ot il eft dufage de fe vétir avec plus de
foin, elle quitte la paite de poches qu’elle avoit portée toute la
femaine, fond bleu, rayé blanc & joune & prend fon autre paire
de poches plus fraiches, de flamoife, rayée bleu & blanc. Elle
fufpend la paire qu'elle vient de quitter au doffier d’une chaife,
dans le petit cabinet ol elle couchoit, au reg-de-chauffée prés
de la falle 2 manger, & qui éroit ouverta toutes les perfonnes
de la maifor. . o
" Le Dimanche fe paffe co nme § Vordinaire; mais c’éoie le
dernier jour de tranquilité, que la malheureufe fille Salmon
devoit trouver dans cette maifon, & le moment approchoit
marqué par la Providence, pour la livrer auy plus rudes
épreuves. - - R S

Le Lundi 6, (le cinquiéme jour de fon fervice), elle avoit été
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chercher du laie, & n’ayant pas trouyé le Laitier, tlle fe di(-
pofoit a y retourner.

La dame Duparc I’en décourne , en difant,qu’on lui en appor-
tera; effectivement le lait lui fut apporté; ainfi pour, cette fois,
contre ['ufage, ce ne fut pas elle qui prit fa provifion de laitr

Apris avoir récuré le poélon , elle regut de la main de la dame
Duparc, elle-méme, le pot de terre qui contenoit la farine.

Enfuite ayant jetté de eau fur la farine, elle la délaya en
préfence & fous les yeux de la dame Duparc, de la denioifelle
Duparc, fa fille, & du jeune Duparc, qui avoient 'habitude
d’affifter a cette préparation. ' :

Il y a ceci de fingulier, que la fille Salmon tenant le poelon
ﬁzr le feu, la dame Duparc lui demande. tout-a-coup fi clle a
mis du [l

« Non, Madame, lui repond -t-elle, vous fgavez bien que
» vous m'avez prevenue de n’en pas metire. »

Sur cette réponfe, la dame Duparc lui prend le poélon des
mains, va au buffet, porte la main dans une des quatre falieres
qui S’y trouvoient ; & remuant les doiges diffémine fur la
bouillie, le _/él (ou toute autre fubfance qu’elle prenoit pous
du fel). ,

* Mais, ce qu'il y a de certain, ¢'eft que ce fut la dame Duparc
gm i foupoudra la bouillze, ,

La bouillie faite, 1a fille Salmon la verfe fur une affiette que
]a dame Duparc tenoit toute préte, & qu elle avanga v versle
vieillard , affis devant la table. -

Arrétons-nous ici un inftant pour bien faxﬁ; plu(' ieurs cir=
conflances intéreffantes,

Ce n'eft pas la fille Salmon qun a éé chercher Ie taxt. Ce n c[}
pas ¢lle quia apporié la farine. Ce neft pase elle qu1 a mis le fel fur

la
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1a bouillie, enfin ce n’eft pas elle qui a préparé Iaffiette qui recoit,
la bouillie, Ajoutons qu'e!le a fait fon travail fous les yeux de
la dame Duparc & de fes deux enfans, qui coopérérent au
moins autant qu’elle 4 la préparation de cette bouillie

11 ne faut, déja, que cette confidération pour preflentir, que,
quelque foit 'événement,, il ne pourra point, fans la plus cruelle
inconféquence, étre imputé A cette malheureufe fille,

Quand le poélon eut été vuidé fur Paffietee , la dame
Duparc, fa fille & fon fils reftérent auprés du vieillard, & la
fille Salmon remporta le poélon 2 la laverie ; aprés en avoir
détaché le giatin du fond qu'elle mangea, elle alloit ratiffer I'en-~
duit qui tapiffoic le concour intérieur du poélon, lorfqu'elle
s'entendit appeller d’une maniére preflante de deux cétés, fca-
voir, de la part de la dame de Beaulicu pour la conduire 3 la
Mefle, & de la dame Duparc pour aller au Marche,

Cesinftances redoublées détermintrent la fille Salmon 3 laiffer
le poélon fans avoir méme le temps d'y jetter de I'cau, fuivant
fon ufage; auffi-t6¢ aprés, elle conduifit la dame de Beaulieu 3
IEglife, parce quil éroit alors fept keures du matin, - -

- La dame Duparc lui donna des commiffions qui devoient P'oc-
cuper une partie de la matinée, enforte qu'slle ne fut de retour
que vers les 11 heores & denie, - :

En rentrant, on lui dit, que le fieur de Beaulieu §’thit
trouvé attaqué d’une colique confidérable & de vomiflemens,
fur les neuf heures du matin , étant aux commodités. On Jui

ordonne de le coucker, ce qu'elle 'fait., ’ ;
La dame Duparc lui demande fi elle veut le garder ou s'il

faudra envoyer chercher une Garde, B
Elle répond qu’elle le gardera bien -toute (eule; fur cela,

la dame Duparc fait eranfporcer le lic de la filie :SBa!mon., du
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cabinet ob elle couchoit , dans la chambre du fietr de Beau~
liecu. La dame Duparc met elle-méme la main a ce tran{=
port. ' '
Cependant ’état du fieur de Beaulieu s’empiroit vifiblement,
- La dame Duparc fait venir un garcon Apothicaire, qui-lui
- applique des véficatoires ; inutiles efforts! le vieillard expira
vets les cinq heures & demi du foir, le Lundi 6 Aoit 1781, fans
avoir recu le viatique, au milieu de tourmens affreux..

Nous ne pouvons nous empécher de remarquer comme une
circonftance digne d’attention, I'indifférence & la tranquilité
‘'de Ia dame Duparc & de fes enfans, & 'afpe& d’une cataftrophe
auffi effrayante,qui armongcit ou un artentat horrible, ou exif~

“tence d’un poifon caché, qui menagoit également toutes les
‘perfonnes de la maifon.

Il femble que toute autre part, on n ’auroit pas manqué de
viliter fur le champ, cafferoles, péts, poélons, farines, ﬁmmmes,
_/Zzlzércs & que la maifon allarmée n’auroit point pris de repos.

-qu’on n’eut éclairci la caufe de ce terrible événement,

1l femble encore que c’étoit le cas de fouiller -les armoires,

Tes poches, les réduits & tout ce qui auroit pu fervir de técepo
" tacle 4 la drogue fufpecte. .

~ Enfin, il femble au moins qu’om auroit d appelTer norr pas
"un Apothicaire , pour appliquer des véficatoires , (reméde
_ abfurde &ridicule, en pareille oc¢afion); mais un Chirurgien, un
* Médecin, qui indiquaffent les drogues propres 3 émouffer les.
~ateeintes déchirantes du poifon’, & 2 expulféer par des éva-

- cuations, convenables, la fubftance meurtriére qui {éournoic

dans les premiéres voies.

Mais ; par une conduite tout 4 fait myférienfe; (& par

cela méme fulpedte), la dame Duparc femble craindre dasei-
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rer Pattention fur Pempoifonnement. Témoin du déchirement
du vieillard, lidée du contlc-poyon ne lui vient pas (une feule
fois); elle n'apelle aucun fecours étranger pour 'éclaircir dans
cette ficheufe fituation, ou bien fi elle fait venir un gargon

potlucazre c’eft moins pour en tirer le fecours que Poccurence
indiquoit, que pour l'aider 3 mafquer la vraie caufe du mal-
par I'adminiftration d’un reméde capable de faire. prendre le
change an public. ‘

On diroit qu'in‘truite,au fond de fon ame, de la caufe de
ces événemens , un intérét puiffant Pinvitoic A Pabimer
dans un profcnd fecret.

Nous avons vu qu'il y avoit dans la maifon le fils ainé
-de la dame Duparc, 4gé de 21 ans.

Sans doute, qu'elle va profiter de fes fecours, dans un temps
od Paffiftance d’un homme eft i précieufe a des femmes timides
& effrayées , ol la compagnie devient pour elles un befoin, pour
les raffurer contrele fpeflacle affreux de la mort préfente a leurs
cotés. Tout au contraire ; auffi-tét que la dame Duparc s’ap-
percoit que le fieur Beaulieu eft fans reffource, & que I'heure de
fa mort eft fur le point de fonner , elle fait monter ce fils ainé
3 cheval, & le prefle de partir fous prétexte d’aller avertir. fon
pere de Pévénement. Si ce fils fut revenu , cet elongnement"
feroit peut-écre juftifié par fon motif apparent.

Mais quand on vient 2 fcavoir que ce dépare fubit fut le
dernier adieu qu'il fit 4 la maifon patemelle, que depuis il n’a
jamais reparu , & que fa deftine a toujours été pendant -
Pinftruction du procés, unh myftére impénéerable, cet éloagne—
ment ne devient plus indifferent.

Aprés le décés du fieur de Beaulieu, arrive une Garde que la
dame Duparc avoit elle-méme fait venir pour enfevelir &

B2
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veiller le carps. Cette femme trouve la fenfible Salmon A genoux,
aux p'eds du cadavre, difant des pritres, pour le plus douxde
tous les hommes, qu’une mort imprévue venoit de lui enle-
ver (1).

La Garde lui demande fi ce n'eft pas qu it eft mort de mort
Jfubite (2) (La dame Duparc le lui avoit fait croire).

Vraiment, répond|la fille Salmon , bien fubite fans doute, pug/' \

quil [¢ promenoit encore hier en bonne Janté.

.Cette affe@ation de la part de la dame Duparc 2 déguifer la
véritable caufe de la mort du fieur de Beaulieu, n’eft pas encore
a négliger.

Quelque temps aprés, la fille Salmon prépare le ﬁ).lpcr, &le
fert 3 huit heures. La dame de Beaulieu, frappée de Pévénement
cruel qui venoit de faire périr fon mari, fe trouve hors d’état
de rien manger.

Mais 4 P'égard de la dame Duparc de fa fille & de fon fils

cadcc, ils foupérent A leur ordinaire.
Le fouper fini & deffervi, la fille Salmon alla coucher la

dame de Beaulicu, aprés quoi elle revint aupres du défunt paﬂ'er. |

la puit de compagnic avec la Garde.
Ainfi finit la journée malheureufe du 6 Aoit.

V( 1) « Etant entrée dans I'appartement ol étoit le cadavre, .elle

» trouva la nommée Marie-Anne Salmon, fervante de ladite maifon,

» qui étoit A genoux aux pieds du lir, & qui paroiffoit prier Dieu.
( Dépoficion de la Garde, 1™, témoin).

- (2) » Qu'elle témoin lui ayant demandé de quelle maladie éroic
v mott ledit fieur de Beaulieu , fi ce n’toit pas de mort fubite, elle

» lui répondit : je crois bien quoui, & que la veille il érwis encore

» d fe promener, 1bid »,
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Pendant que la fille Salmon joignoic A la farigue d'une
jeurnée laborieufe celle d'une nuir plus pénible encore, s'ar-
rachant au fommeil pour rendre les derniers fervices au mal-
heureux vieillard, que faifoit la dame Duparc ? Comment
pafloit-elle cette nuic ? -

Sans doute A réfléchir fur la fingularité de cet événement &
fur les terribles conféquences qu'il devoit entrainer.

En effet, malgré les précautions prifes pour diffimuler le
genre de- mort du fieur de Beaulieu, il éroit évident que tot

~ou tard la vérité perceroit.

Le gargon Apothicaire, en appliquant les véficatoires, n’avoit
pas dii (e méprendre 4 P'état du fieur de Beaulieu, & rien n’af-
furoit qu’il ne parlit pas.

Mais , quoi ! fes propres enfans , la demoifelle Huet
dgéede 17ans , le jeune Ecolier de 11 ans, enfin, la fervante
elle-méme ne pouvoient-ils pas, par le récit des circonflances
de cette mort , ouvrir les yeux furfa véritable caufe!

Tout annongoit donc 2 la dame Duparc la doulourcufe
fpéculation d’une publicité bien propre i exciter fes allarmes,

Cleft dans le filence de la nuit que les grands projets prennent
miffance, que les grandes reflources fe révélene, -
: La dame Duparc éteit tout-a-fait libre dans la maifon.

San.mari étoit abfent.

Son fils ainé éloigné, ‘

La fervante & la garde auprés du cadavre, .

La vieille Beaulieu retirée dans (2 chambge, o

. Sa flle & fon jeune fils enfevelis dans un, profond ﬁ)m-
meil.

. Elle feule veilloit, . , o

. Le cabines od coushoit ordinairement I fille Salmon érois
ouvert, ' ’
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- Au milieu de ce cabinet étoit une paire de poches, fond
bleu rayé de jaune & de blanc, fufpendue fur le doffier d’une
. chaife, & que la'dame Duparc avoit dii voir 4 Poccafion du

cranfpore du lic. (Voyez ci-deffus pag. 9 & 10).

Dieux ! la dame Duparc abuferoit - elle de cette extrémeg
liberté pour accabler Pinnocence !

Gardons-nous de le fuppofer.
- La fille Salmon renfermée pendant la nuit du € au 7 dans
la chambre du défunt, eft abfolument hors d’état de rien
affurer de ce qui fe paffa dans la maifon cette méme nuit;
mais les événemens qui vont fuivre ferviront peut-étre a fixer
- les 1dées.

Vers les fept heures du matin, (Mardi 7 Aout) , la fille

Salmon fe difpofant 2 faire quelques dérails de ménage, la
dame Duparc lui reproche avec aigreur d’étre une bien maue
vaife méaagre, de garder depuis Dimanche de bonnes poches,

peadant gu’elle en avozt dautres. (La dame Duparc les avoit |

donc vues).

Nous voulons bien croire que cette obfervation ne cachoit
aucune intention criminelle.

Mais- au moins faut-il avauer que cette follicitude pour les
poches de la fervante , préfente une grande fi ngulame, dans
des momens, fur-tout, o) des intéréts bien plus importans,
devoient ‘abforber Pattention de la dame Duparc.

Que fera-ce donc, quand on verra cette paire de poches fi
docilement prife, invoquée par la dame Duparc elle-méme,

-

& employée au Procés comme une Piéce irréfiftible de. con-

~viétion ! S
Quoiqu'il en foit, la malheureufe Salmon, fur la repré-
fentation de. fa maitrefle, va dans fon cabinet, quitte fes
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poches & enreptend de vicilles, fond bleu, tayé de jaune &
de blanc , qu'elle ‘trauve fufpendues au doffier de la chaife
la voild comme Neffus , revétue du fatal vétement qui dbit
fe changer en flimmes dévorantes. |

Sans foupgons, comme fans inquiétudes, elle avoit déja
commencé le fervice journalier; maisaffaillie par le fommed
& la téte appefantie par un verre de liqueur que la Garde
lui avoit fait prendre pendant la muit, elle paroit de temps
en temps céder au veeu de la nature qui demandoit du
repos ; la dame Duparc & fa fille, qui s’en appergoivent, s'em-
parent de quelques détails relatifs au diner, comme de mettrs
le pot-au-feu, de le faler, 'y introduire les légumes potagérs,

tremper le pain, &c. &c. v
La demoifelle Duparc, tranche deux foupes différentes.

+ L'une pour les maitres, qu ’elle trempe avec du bouillon.du
jour. .

L’autre foupe pour la Garde & lafille Salmon qu’elle trempe
avec du bouillon de la veille. De maniere que les deux foupes

furenc I’ ouvrage de la dame Duparc & de fa fille, fans que
la fille Salmon s’en fut mélée. -

~ Cette opération nétoit pas encore achévée é onze heures &

demie , lorfque le Maitre de la maifon, le fieur Duparc s

arriva de fa campagne.

'Cet évenement détourna ha fille Salmon des appréts du
-diner , pour s’occuper de foins d’une autre nature; elle va au=
devant de fon maitre , conduit le cheval 3 l’écurxe (hors de la
maifon ), le débride, le deffelle, remet en place le harfiois, donne "
4 manger au cheval & revient porter la valife du fieur Duparc yor
dans I'endroit qu’il a indiqué.

by .
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* Pendant toutes ces. démarches, ladate & la demoifelle :

Duparc reftoient maitrefles de la cuifine. De retour, la fille Sal-
mon met le couvert dans le fallon, pour fept perfonnes, ainfi
qu'on Penavoit prévenue; & une heure on fe mitd table.

La compagnie étoit compofée de fix perfonnes feulement ;

fcavorr, )

La darae de Beaulieu, mére de la dame ‘Duparc.
Les fieur & dame Dupare.
" Le jeune Duparc. ‘ ,
'T.a dame Beauguillot , feeur de la dame Duparc & le fieur:
Beauguiilot fon fils. , ' L
A égard de la demoifelle Duparc, elle éroit reftée dans la
cuifine , pour aider la fille Salmon , dans{on fervice.
On demanda la foupe. :
" T.a fille Salmon Papporta, accompagnée de la demoifelle
Duparc, qui la fuivoit; & la foupe érant pofée furla table, la
demoifelle Duparc prit place avec les autres, & alors il fe trouva
fept perfonnes  table. , S
La dame Duparc s'empara dela foupiére & fervit la foupe
A tous les Convives; elle s'en fervit enfoite elle-méme; &
obfervant qu'il ne refloir au fond de la fouprére qu’un peu de
bouillon., elle propofa aujeune Duparc, fon fils , de prendrele
refte; & elle fe miten difpofition de lui verfer ce bouil'on.
La fille Salmon, qui étoit préfente, voyant la dame
Duparc trop éloignée de 'enfanc, pour lui verfer commodé-
ment le bouillon , prit la foupiére des mains de fa muireffe,
& la vuida fur Paffiette de Penfant. :
© . Eofuite elle remporte la foupi¢re i Ta cuifine fuivant l'ufage,
pour faire place aux plats qui devoient fuivre. .
‘ La
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La fille Salmon revient un inftant aprés, apportant le bouilli,
& un plat de ragoiic de bauf hacké , fait de la veille au foir ;
Zprés quoi , elle fe retire dansla cuifine pour y manger,avec la
Garde, la foupe que la dame Duparc y avoit apprétée pour elles
deux , dans un plat féparé & couverte des mémes choux, que
ceux qui avoient couvert la foupe des maitres.

Quelques moments aprés, on appelle la fille Salmon, pour
changer les afffertes de la foupe; c'eft alors , que I'enfant Duparc,
prétend avoir fenti quelque chofe de dur, craquer fous fes dents ;
la dame Duparc, en dit autant> mais ce proposne va pas plus
plus loin, \

Chacun change d’affiettes, & la fille Salmon voulant faire
quelques recherches fur les afliettes , pour découvrir cequ'il en

- éroit, on interrompt fes obfervations,en la renvoyant a fa eui-

fine , ou elle retourne avec les affiettes deflervies, empilees
lune fur Pautre. |
Arrivée dans fa cuifine , & ne fongeant plus 3 ce qui vient de
ui étre dic, elle dépofe ces affietres a la laverie avec la foupiére,
pour étre nettoyées dans le cours de Paprés midi ; enfuite elle fe

Je remet 4 manger fa foupe , dont elle n’avoit pris que quelques

<uillerées , au moment o elle avoit été appellée dans le fallon.

La Compagnie refte a table trés-tranguillement , lufqu a deux-
heures & demie ; C'eft-a-dire une hevre & un quart a compter
depuis la foupe mangée ; le bowilli & le ragogt érant confommés
lafille Salmon enleve ces deux plats , & apporte Ze dgﬂ"ert qui
confiftoit en un plat de cerifes. En ce moment arrive le feur
Fergant, Cordonnier, parent de la dame Dugarc, cequi porta

- la Compagnie ad’ norbre de huit perfonnes.

Cependant la fille Salmon retourna i la cuifine continer f'on \

diner , avec les reftes du bouilli, fortant de deffus la taple des

C
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maitres ; & dans cet intervalle, elle mit de Peau chauffer pour
laver la vaiffelle. "

La fille Salmon étoit affife tranquillement dans fa cuifine,
fur les deux-heures & demie , quand tout-a-coup ,elle voit arriver
{e jeune Duparc, & fucceflivement les fix autres perfonnes de fa
compagnie,dont quelques unesfe plignoient de maux d’eftomac.

" La dame Duparc, la premicre, en entrant dans la cuifine,
- sécrie ; ah ! nous fommes tous empoifonnés, on féntici Podeur

d’arfenic BRULE. '

Cette exclamation eft affez furprenante, en ce qu'elle fup-
pofoit chez ladame Duparc, des connoiffances au-deffus de fon
état.

D’ot vient cette précipitation d'indiquer Parfenic , lorfqu’au-
<une circonftance , pas méme I'événement de la veille,, n’avoient
porté lesidées vers cette drogue.

Quand enfuite, on trouvera de Parfenic dans les inteftins
du fieur de Beaulieu , & dans les poches de la fille Salmen,
<cette indication prématurée de la dame Duparc, pourra donner
matiere 4 quelque réflexion.

Le fieur Fergant, de fon coté, entendant la dame Duparc,
attefter Vodeur darfenic brilé, s'écrie quleffectivement cette
-odeur eft frappante. |

Mais , il ne parloit ainfi, que fur la foi dela dame Duparc;
& l’aveu qu'il doit en avon' fait dans fa depoﬁtnon eft d’'une
_naiveté ridicule. :

« Il ne parlont ainfi, qu’é caufe de I’émotxon ou il étoit alors,
.» parce qu'il n’a réellement jamais fenti Podeur d’arfenic brilé;
» & conféquemment, n'en connoit pas lodeur ».

On verra bientdt, que par cetre exclamation fur Vodeur
.darfenic brilé , la dame Duparc, avoit pour objet, de faire

./
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‘foupconner fa fervante d"avoir jettd au feu les reftes de la foupe
empoifonnée , encore impregnée darfenic ; pour préparer de
loinT’explication de P'arfenic dépof€ dans fes.poches ; & de celui
qui devoit étre trouvé dans le corps du ficur de Beaulieu,

L’examen des diverfes circonftances du Procés, ne permet
pas de méconnoftre , que tel éioic Pobjet de cette fuppofi.ion
d’odeur d’arfenic brillé. '

. Mais d’un autre cété, c’étoit une grande abfurdité, pui‘que
12 foupe des maitres avoit été complettement confommée fur
leur table, & que lerefte du bouillon avoit été vuide fur P.iffictte
du jeune Duparc ; mais il faut s’habituer a de pareilles incon-
féquences.

Auffi-tot que la dame Duparc eut levé Ie foupgon d’empoi-
fonnement, & d’arfenic brilé, le fils Beausuillor, neven de la
dame Duparé , & 'un des convives , courut (le poifon ne lui
avoit pas fait grand mal ) chercher le fieur Thierry , Apothi-
caire, pour porter du fecours aax empoifonnés ( prétendus ).
Que n’avoit-on ufé de la méme diligence, la wveille, pour le
vieillard Beaulieu !

- Le fieur Thierry accourt au(Bi-tét.

Il trouve toutes les perfonnes du diner, fe plaignant de
maux d’eftomac, & faifies d’envies de vomir. |

Il s'informe de ce qu'on a mangé. « On lui apprit que
» toutes les perfonnes incommodeées , n’avoient mangé que la
» foupe », : '

Ce qui éroit une fauffeté évidente, puifque les perfonnes
avoient achevé de diner avec le bouilli, le beeuf hacké, & le
deffert. _ ‘ ' )
Mais, comme on vouloit faire fortir le poifon de la foupe,

- C ijj
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pour enfuite allier cette circonftance avec odexr de Parfenic
brillé , réfultant d’une portion de foupe jettée au feu, il parut
- intéreffant de diffimuler 2 ’Apothicaire le furplus du diner. -

Ainfi, des les premiers pas, nous trouvons des menfonges
& des déguifements qui annoncent Pintention criminelle de ‘
rejetter {ur fa fervante, Pempoifonnement, vraz ou fimulé, de
ces fept perfonnes. | .

L’ Apothicaire fe fait repréfenter les vafes & uftenfiles de
cuifine qui avoient fervi A faire cette foupe, & il s'adrefle 2 la
fille Salmon , pour favoir d’elle ce que tout cela fignifioit.

Celle - ci, plus furprife encore que le refte dela Compagnie,
répond qu’elle ne connoit rien & tout cela. Il efti croire qu’il
y avoit, parmiles perfonnes de la compagnie, quelqu’un, qui
auroit été en état de rendre un meilleur compte.

Au refte, # e@ bon de remarquer, que ce Chymifte,qui vine
auff-t6r , me s'appergut point du tout de cette odeur prétendue
darfenic brilé , qu'il étoit mieux que perfonne en état de dif-
tingaer 5 & cependant, ce n'eft pas qu'il manquac de moyens
pour s'en inftruire, puifqu’ik gapprocha du feu, en remua les
cendres & le bois pour faire chauffer de I'eau ; ces foins devoient
néceflairement lui faire appercevoir les veftiges d’une foupe
jettée au feu , les débris & les vapeurs de Parfenic; cette odeur
échapa également % quinze perfonnes qui vinrent 2 la fuite
du fieur Thaerry.. : ‘

- Cependant, le bruit fe répandit bientét dans toute la Ville,
que 7 perfonnes de la maifon Duparc, venoient d’étre ernpoi-
fonnées par la domeflique,qui,avoit déja la veille ,empoifonné le
vieillard de Beaulieu, Ainfi, comme on veit, 'empoifonne-
ment du 7, fervoit 4 expliquer celui du 6; & par ce moyen,

S



~ 1a dame Duparc fe trouvoit hors d’embarras & d’inquiétude.
" Une circonftance qui fert bien a décéler ce plan, ceftha
publicité & Péclat que la dame Duparc donnoit 4 ce qui venoit
“d’arriver, comparée avec la réferve & la diffimulation qu ‘elle
‘avoit affe@ée la veille, fur la mort du fieur de Beaulieu. '

La plus profonde tranqmlhté avoit dérobé aux yeux du
public, cet événement qui auroit dd étre dénoncé , fans perdre
un moment.

- Mais , le lendemain , quand il n’y a perfonne qui foit fé-
rieufement malade ; fur une feule atteinte de naufée, od I'ima-
gination avoit pius de part que tout le refte,, & que, quelques
verres d’eau chaude ont fait dnfparom’e on voit la dame Du-
parc ameuter tout le quartier , introduire une foule de gens
de toute efpece dans fa maifon , crier A Pempoifonnement ,
& (comme par infpiration ) indiquer larfenic.

Dés Pinftant que la dame Duparc elt envoyé {on neveu
Beauguillot, publier Pempoifonnement prétendu de fept per-
fonnes, il fe fic un attrouppement autour de la maifon,
qui fut ouverte  une multitude de perfonnes, que la curio-
fité amenoit, & qui prévenues par la femme Duparc, acca-
bloient la fille Salmen , de queftions outrageantes.

Cette fcene épouvantable achevant de terraffer cette malheu-
reufe, déja épuifée par les travaux de la nuit , & de la jourrnée
précédente , elle tomba dans un-étac d’épuifement & de foiblefle
qui excita la pitié de quelques perfonnes; celles-ci luj confeille-
rent d’aller prendre un peu de repos ; & cédant 2 leurs avis,

~elle fe jetta fur un lie,
Ce lit exige quelques éclairciffements.
11 avoit été préparé par un Soldat, nommé Cauvin, pour le
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fieur Beauguillot , neveu de la dame Duparc, qui devoit ¢ou-
cher chez elle. v

Celit étoit compolZ, 1, D'un bois fanglé, 2°. D’une pail-
lafle, 30. D’un matelas, 4°. D’une couverture étendue fur
le matelas. ( Les draps n’étoient pas encore mis).

La fille Salmon, fe précipite fur le lit, par conféquent fur la
couverture dont elles’envloppe, en la relevant des.deux c6tés.

‘Au bout de quelques inftants, une fervante du voifinage,
prife de piti¢ pour fes peines, lui apporte de I'eau-chaude &
du Jazt.

Pendant que Marie Salmon prenoit un peu de repos
fur ce lit, que faifoit la dame Duparc? Elle racontoit 2 une
foule de perfonnes voifins & voifines, Je danger quelle avoit

- couru , elle & toute fa famille ; elle parloit de lodeur d’arfenic
britlé , qui lui avoit fait découvrir les moyens dont la fille Sal-
1ons’éroit fervi ; elle voyageoit par toute la maifon, avec ceux

qui vouloient entendre fes narrations ; & cette femme empoi-

Jonnée , fans fonger au rdle de mourante qu'elle devoit jauer,
donroit par fon caquetage & fon aivité, le démenti le plus
formel , 4 Pempoifonnement dont elle racontoit Phiftoire.

La cohorte de femmes, quela Duparc trainoi a fa fuite,
4prés avoir parcouru toute la maifon , arriva enfin a lv’endroic,
o la fille Salmon s'étoit réfugice pour prendre quelque repos.

Aufli-tét il fe fait une invafion tumultueufe de la part de
toutes ces femmes, qui s'emparant d’elle,la furchargent de
de queftions, de reproches & de remontrances ; ' !

La fille Salmon étoit livrée A cette efpece de fupplice, age-
nouillée fur fon lit , occupée a fe défendre contre les clameurs
de cette troupe ¢ de Gcmmes,lorfqu elle voit. arriver un fieur Hebert,

" Chirurgien, ami de la miaifon, qui déclare qu'il faut quelle

— - R - —
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Naiffe vifiter fes poches; Marie Salmon étoit bien éloignée d&
penfer, que cette vifite put lui caufer le moindre préjudice, &

on croira facilement , que fi elle edt été coupable du forfait
qu’on cherchoit A lui imputer,ellen’auroit ey garde , de confer-
ver précicufement dans fes poches , Pinftrument de fon crime;
aprés avoir eu tant de facilitds , pour sen défaire.

La propofition du fieur Hébert ,ne fut pas plutét lichée , que
la fille Salmon détachant elle-méme promptement les cordons
de fes poches, les iuilivra, pour en faire la perquifition,

Point de délai, de difficuleés ; c’eft la fécurité de 'innocence.

Lefieur Hébert, doit avoir rendu hommage 2 cette doci-
litd¢, en dépofant :

« Qu’1l lui demanda a voir fes poches , qu’elle préfenta auﬂ'

"2 6 lui témoin.

Dans une des deux poches, il trouva quelque monnoie, &

un dez a coudre.

Dans lautre , qu'y trouva-t-il? Il faut le laiffer parler

lui-méme:

« Ayant fouillé dans la poche gauche, il y ramaffa avec la
» main différentes miettes de pain.... parfemées d’une matiére

.» blanche & luifante de différentes groffeur & grandeur,
- » laquelle il garda, & le témoin fe retira fans dire mot ».

Affurément, cette retraite filencieufe offre quelque chofe
de {ufpec. Pourquoi cette réticence de.la part du fieur Hebert?

- Si cette matitre blanche & luifante étoit de larfenic, il étoic

bien fimple d’en faire Pobfervation & la fille Salmon, pour
conftater avec elle fur le champ, Pexiltence de cette pitce
de conviction; on auroit entendu fa défenfe a ce fujet, qui
auroit fervi a éclaircir le fait; elle n'auroit pas manqué de fe

-
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récrier contre la fupercherie du Chirurgien qui cherchoit &
convertir en arfenic, des micttes de pain féchées; ou contre
la fupercheric des mains étrangéres , qui, ayant eu les
poches 2 leur difpofition , y avoient introduit la fubftance
en queftion. |

Mais la fille Salmon ne fut point & portée de repoufler la
fuppofition de larfenic trouvé dans fes poches, parze que le
fieur Hebert , n’ofant pas , d’apres lui-méme, affurer que

ce fut de Parfenic, fe retira §pns dire mor, % -

Or comme on doit étre naturcllement cuneux de fcavoir
ce que devient cette découverte, le voici.

Le fieur Hebert, Pemportant dans le creux de fa main,
vient chercher la dame Duparc, & la compagnie avec laquelle
elle étoit.

Il arrive dans le fallon, &, il faut entendre fur cela une
des perfonnes de la compagnie, (la demoifelle Leblanc qui
a du dépofer :

« Que le fieur Hebert étant rentré dans la falle, il fit voir
» 2 la témoin, ainfi qu’a pluﬁuurs autres perfonnes,des miettes
» de pains mélées d’une pence drogue blanche qu'il tenoit
» DANS fa main, qu'il DIT avoir ramaflée dans une des poches
'» de ladite fervante ».

1l refte A fcavoir ce que devint ce mélange.
~ La dame Desbleds, gme. témoin doit avoir affuré, que
Payant mootré au fieur Dubreuil, Médecin, ce dernier, aprés
% Pavoir enveloppé dans du papicr , lemporta avec lut ».

Ainfi voila cette prétendue pléce de convi&tion deftinée 2
jouer un auffi grand réle au Procts, qui court le monde, &
‘nous la verrons revenir entre les mains du fieur Hebert, &
“&re par lui repréfenté A la Juftice, au bout de fept jours de

' vcyage
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voyage, aprds avoir confidérablement profité & augmenté?

A égard de la fille Salmon, voyant que fa retraire ne la
mettoit pas a Pabri des perfécutions, elle prit le parti de re-
venir dans la cuifine vers les fept heures du foir.

Une heure auparavant , étoit arrivé au Sallon , -un fieur
Friley, fe difant Avocat au Baillage de Caen; &, atuiré, 2
ce qu'il aflure, polr la recherche du vrar. )

La dame & la demoifelle Duparc lui font un récit trés-long,
trés-circonﬁaw, ( &qui doitgontenir dans‘a dépofition , plu-
fieurs pages de minutes, ) de toutes les raifons qui {e réunif~
foient contre la fille Salmon; odeur darfecnic brille, foupe jerrée
au feu, vomiffement , atfenic trouvé dans fes poches par un de
leurs amis, &ec. &c. ' S

A cerécit, le fieur Friley ne doute plus un inftant, que la
fervante ne foit .criminelle; tremblant pour les jours de ces
bonnes gens, il déclare qu'il veut fe rélerver 'honneur de faire
arréter la fervante; &, effc@ivement, il fort pour la dénoncer
~ au Procureur du Roi, & au Lieutenant-Criminel ( Voyez eme &

7eme gémoins ). ' :

Il faue avouer, que, pour un homme qui fe livroit 4 a
recherche du vrai , le fieur Friley éoit bien facile a contenter;
en effet, nous oblerverons, que cet officieux dénonciateur ,
navoit d’autre connoiffance de cette affaire, que celle qu'il
avoit puifée dans fes entretiens avec la femme Duparc & fes
voifines, & qu'il ne s’%toit pas méme donné l3*peine de voir
cette pauvre fille, dont il alloit folliciter Pemprifonnement, &
3 laquelle il alloic "porter le premier coup. (Auffi, lors de la
confrontation , a-t-il déclaré ne la pas reconnoftre ), |

Ici, s'ouvre un nouvel ordre de faits , qui mérite la plus
grande attention, Jufqu'é préfent, nous n’avons vu que les

D
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imputations, les lameurs, les mouvements de perfonnes fans’
caradére , fans qualité , animées par la prévention , le reflenti-
ment , ou quelques intéréts cachés, A '

Mais ’intervention du Minifttre Public, dans cette affaire,
nous anndnce une marche plus impofante ; fans doute, que
les mefures les plus fages feront prifes pour conftater le délic,
découvrir les coupables, & mestre enfin la Juftice en ézat de
percer cette obfcurité. ,

- Cependant , qui le croiroit ! que c’étoit de ce Miniftre méme
- de la juflice,, que la fille Salmon devoit éprouver la plus
grande perfécution ; & qu "une reflource deftinée pour fon falut,
devoit tourner & fa perte!

Sur la dénonciation faite par le fieur Friley, de hmt per-
fonnes, ernpmfmnees dans la maifon Huet Duparc, defqueiles
Pune écoit morte , & les fept autres malades & fouffrantes, que
devoit faire te Procureur du Roi?

It devoit fur le champ fe tranfporter, afifté du Lleucenant-
Criminel , dans la maifon des Dupare : .

10. Pour conftater le corps du delic, & la réalité des empox-r -
. fonnemems prérendus, '
2, Pour aﬂ'urerde lémt des malades , recevoir leur-s‘ dé-

dacamms :

3°. Vérifier lc&femc les uftenfiles & infiraments de cuis
fines , la vatﬂi:l%, les drogues & denrees qu fe trouvoxenc
dans la maifont! '

4°. Recevoir également fes déclarations de la ﬁlle dome{'
. nque fes réponfes aux interrogatoires.’

4. Enfin; metyre en siretd les effets qui devoient fervnr 3
3’mﬁm¢hon du Praces.

\” i quel étoit le devoir indif] penfab!e d’un I tge ; nous he

e — L e ———— " " — .
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d'xfons pas d’un éclairé Juge, mais d’un J uge qui avoit [a moindte -
idés de fonéwat, de fes devoirs, & qui avoit ouvertune fo:s-.
dans fa vie,'Ordonnance Criminelle. :

« Les Juges drefferont, fir le champ , & fans déplacer Pro-‘
» cés-verbal de I'érat auquel feront trouvées les perfonnes

» blefftes, on les corps morts, enfemble du liew ob le déit-
» aura été commis,& de tout ce qui peut fervu-pourla décharge
»-& convidkion » : tit: IV, art. 1.

* Mais, au lieu de remplir cette obligation, le Procureur du
Roi savifa d’envoyer dans la,maifon Duparc, le nommé Bertot ,
Commiffaire de Police, avec ordre de conduire la fille Salmon
en prifon , au fecret, fans autre forme de Proces. |

Cette conduite, étrange en toute autre occaffon , doit le
paroitre encore bien davantage en celle=ci, ot il s'agiffoit d’une

' Sfille qui_ ne i éroit pas inconnue , ni indifferente, puifque.

Céroit fur (es confeils qu'elle étoit venue fe mettre en fervice
A Caen ; & qu’il avoit été inftruie de fon arrivée en cette Ville,
& de fa demeure dans la maifon Duparc ,_par le nomme Clés
ment , fon domeftique, que la fille Salmon avoit été voir deux
‘ou trois jours auparavant. N’y efic-il donc que cette confidé-
ration , elfe edr &eé fuﬁfante pour engager le Procureur.du
Roi, 2 entendre la fille Salmon, & 2 prendre des fenfeighe~
ments pofitifs fur le crime dont ele ¢eoit accufée, avant de
Penvoyer en prifon. Il eft donc permis de (oupqonner que des
motifs qui nous font inconnus, dérermisoient les. ordres don
nés au Commiffaire Bercot.

‘Celui-ci, en habit de ville, & déguifantfa qualité 2 la ﬁlla
Salmon , fe préfente A elle fur les huit heures du foir. Voici le

début de for proces-verbal. .
© sL'an x78r le Aotit, certifions qu'en exéeution des arab‘a
D ij
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» de M. le Procureur du Roi,nous nous fommes tranfportés , en

» la paroiffe Saint-Etienne , aux fins d’arréter la fervante du-

» fieur Huet Duparc, qui,fuivant le bruit public , étoit accu-
» fée d'avoir participé a lempoifonnement du beau-pere dudit freur
» Duparc; » remarquez bien ceci : « accufée d’avoir participé 2
» Pempoifonnement du beau-pere du fieur Duparc,

- Il femble qu’il edt été naturel de parler d’abord des fépe.
matres , puifque Cétoit effe@ivement I’évenement qui donnoit.

lieu 4 la rumeur ; mais cet empoifonnement des fept maitres,
n’étant qu’une ﬁéhon , pour arriver 4 l'autre, on va droit au but

e& Ton verra ce plan fe développer bientét, de la maniere' la
plus mal adroite.

Bertot demande la repréfentation de tous les uftenfiles, qui

avoient {ervi faire la cuifine du jour.

» Au méme inflant ( voyez le procés=verbal ) « elleapporte une
» marmite d'airain , une potine de terre,, & plufieurs affiettesles
» unes {ur les autres , dans Pune defquelles, il y avoit encore
» de la foupe , & une petite cafferole. |

Bertot fait enfermer ces pieces, dans le bas du buffet de Ia
cuifine, dont il déclare avoir emporté la clef.

On remarque deux inepties dans ce procédé : d’abord,dés que
Bertot venoit pour Pempoifonnement du fieur de Beaulieu, ce
n’étoient pas les uftenfiles & vafes du diner duMardi,qu’il devoit
fe faire repréfenter, mais bien le poélon qui avoit fervia laboul-
lie duvieillard, le pot de farine, ’affiette, fa cuillere; en unmot,
ce qui pouvoit conferver les veftiges du poxfon qui Pavoit

tué. En fecond lieu -; it fait enfermer-les picces dans le

buffet, & s’en va, fans autre formalité que d’en emporter la
clef ; mais il falloxt tout au moins appofer. une banderolle de
papier, revétu de fon cachet, fur les ouvertures de ce buffee,

>
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pour empécher que-les gens de la taifon ouvriffent le-buffet,
en fon abfence , & Paide d’une double clef, ou.de tout autre
moyen. |
Mais, au furplus, ce n’étoit pas la peine de prendre tant
de foins, Cet appareil de formalités, n'étoit qu'une paro-
die des formalités ordinaires ; & Pon verra , dés le lende-

_ main matin, par une infidélité manifefte, cette méme clef du

buffet, & tout ce qui étoit dedans, remis a la difpofition des
Duparc. |
. Sans nous arréter trop long-temps fur ces prévarications ,
voyons, comment Bertot termine fa miffion. - °
~ Sans rien dire 4 la fille Salmon,, de I'ordre qu'il avait regu de
la faire arréter, il lui propofe feulement de venir chez M. le -
Procureur du Roi, qui defire lui parler. :

La fille Salmon accepte avec empreffement la propofi-
tion, & elle fore, accompagne d’un nommé Paffol, ami
de la maifon Duparc, & qui savilic dans cette occafion
jufqu’a fervir de recors au Commiffaire. '

Mais au lieu de la conduire chez le Procureur dia Ron,
ces deux hommes la conduifent en prifon,

Voyons ce qui va s’y paffer.

« Et étant parvenu a Ia porte de la prifon, nous lui avons
» déclaré, (ceft Bertot qui parle), que nous la conflituons
_» prifonniére, REQUETE de M. le Procureur du Roi; & Pavons
» fait enfuite entrer entre les deux guichets, ou étant en pré-
» {ence du fieur Paffol, du nommé Brunet, Guichetier & de
» la femme du Jardin, nous avons fait faire perquifition fur
» ladite fervante. :

» Seft trouvé, (Ceft encore Bertot qui parle), dans un
» des plis de fa jupe-piquée, un petic paguet dc toile coufu A
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»ladite jupe, lequel nous avons fait découdre pour &tre pré=
» fenté 3 la Juftice & étre ouvert fi befoin eft (1).

Bertot met enfuite la main dans les poches de la fille Sal-
‘mon, ou il seft trouvé, dit-il, 15 & 16 fous de monnoie.

« Aprts quoi nous avons tdté le dedans defdites poches »,
‘(notez que c’eft aprés y avoir mis les mains une premitre
fois , fans y avoir rien trouvé que quelques pitces de monnoie,
notez encore que Ceft aprés que les mémes poches avoient.
déja é:¢ retournées, par Hebert le Chirurgien).

« Et nous éiant appergus qu’il y avoit une efpce de pouffidre,
» nous avons étendu du papier fur une table, & avons fait
» tourner fes poches, lefquelles nous avons fecouées pour en
» faire fortir ce qui pouvoit s’y trouver, aprés quoi nous avons
» renfermé dans ladite feuille de papier ce QuI étoit tombé-
» defdites poches. (Qu’étoit-ce donc? Bertot n’ofe pas le dire),
» Ainfi que le pertit paquet de toile trouvé dans les plis de fa
% jupe, & avons lié avec du fil ladite feuille de papier fur
» le nceud duquel nous avons appofé notre cachet {ur cire
» ronge portant pour empreinte, une téte romaine ; fommée la-
» dite Gancelle (2); &y appofer le fien, » (elle n’avoic pas
de cachet), « a fait refus, néanmoins, lequel refus nous n’avons
» préfence que deffus, différé de nous faifir de ladite feuifle,
» ainfi fcellée pour étre repréfentée & |dépofee {au Gmfc. On
verra biehtdt comment ce dépét a écé fait.

(1) Tl a ¢ reconnu que ¢’étoit un petit morceau de pain béni
de la Mefle de minuit.

"(2) Qeft ke nom que la fille Salmon aveit dans les premiers
momens déclaré 3 M7, Bertot, par des mxfons ?““ font détmllées dans -

fon mterrogatoxre.
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Pendant que Bertée & Vaﬂ'ol étoient occupés aux jupes &
aux poches, de leur Prifonnitre, la feome du Guichetier &
la femme du Jardin, la tourmentoient d’un autre c6té pour
chercher ce gu’elle pouvoit avoit renfermé dans fon fein &
fous fa piéce d’eftomac.

Bertot raconte ainfi cette perquifition.

« Peridant que NoUS procédions A cette opération , la femme
% Brunes a toujours continué fes perquifitions , & a trouvé dans
913 gorge de tadite Gancelle, une CLEF, dont nous nous fommes
» faifis ; & a ladite Gancelle, déclaré que cette clef éeoit celle,
» de fon armoirt ».

Cette recherche achevée , Bertot fic conduire la fille Salmon
au fecret, fuivant, dit-il, les ordres du Procureur du Roi..

Ainfi, la journée du 7 Aot fe termine par un ale de vio-
Jence & un abus dautorité , que rien ne peut excufer, & que le
Procureur du Roi defavouere bient6t lui-méme; digne prélude

“de toutes les contradiGions & de toutes les prévancanons dent
sette affaire a été remplie. :

Voila une fille arréeée, traitée en cmmnelle, fans avoir été,
ni vue, ni entendue par fes dénonciateurs, ni par I'Officier,

- quia donné des ordres pour la précipiter dans les prifods. |
. EtPagent de cette captivité, déguifé fous un habit qui contra~
tie fon érat, ne parvieat 3 semparer de fa vxéhme,que par
une vile trahifon, -

. En laiffant les Duparc maftres de la maifon, & de tout ce
,qm s’y trouve, illes met & portée de diltraire ce qui pouvoir

.nuire 3 leurs mtéréts d’altérer Pétat des vafes, inftruments
& pices néceflaires au Pnocés ; de commettre des {uppofitions,
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tranflations, échanges, &c. En un mot, il eft vifible, qua
partir de ce moment, la deftinée de la fille Salmon eft entre
leurs mains; puifque du fond de fon cachot, il ne lui fera pas

poffible d’empécher les manceuvres de fes ennemis , ni méme

de les connoitre & de les indiquer.

Ceeft donc ici que commence a fe manifefter la prévarication
du Procureur du Roi & du Juge-Criminel , qui , obligés par
leurs charges, de faifir promptement les points lumineux,
propres a éclairer la Juftice, s'endorment dans une indolence
révoleante, & laiflent former fous leurs yeux un nuage téné-
breux , derricre lequel les coupables peuvent 4 loifir pré-
parer leurs manceuyres.

Le lendemain matin, le Procureur du Roi fonge enfin,
qu’aprés le bruit & I'éciat de cet affaire, il ne peut plus diffcrer
3 fe mettre en régle.

En conféquence, le Mercredi, 8, il préfente un réquifitoirs
bien intéreffant a connottre:

« Le PROCUREUR du Roi, du Baillage & Préﬁdlal Civil
» & Criminel de Caen, VIENT d’étre inform? qu'un fieur
» Paifant de Beaulieu eft décédé en la Paroiffc de Saint-Etienne
» de cette Ville, foupgonné d’étre empoifonne. |

» PourQuol, requiert qu’il plaife 4 M. le Lieytenant~
» Général Criminel , fe tranfporter en ladite Paroiffe Saint-
'» Eticnne, avec {on Greffier , & les Chirurgiens-Jurés du quar-
» tier, pour, en notre préfence, étre dreflé procts-verbal du
» cadavre, & de la caufe de mort; & -pour enfuite, étre requis
» ce qu’il appartizndra. Donné a Caen, ce 8 Aodt 1781. »

-Ce réquifitoire contient plufieurs fingularités, D’abord, le
Procureur du Roi déclare, qu’d/ vientd’étre informé de la mort

@y ficur de Beaulieu, lor{que désla veille,a huit heures du foir ,il

étoit

-
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~ &oit i bien informd de cette mort, quil avoit envoyc le

Commiflaire Bertot, arréter , & mettre au fecret, par fes ordres,
& afa regaé’te la fille Salmon, -accufée par le bruir public, -

- davoir participé 4 Pempoifonnement du fieur de Beaulieu.

(Voyez le procés-verbal de Bertot )

Pourquoi retarder de prés de quinze heures cette connoif-
fance,; & diffimuler les opérations intermédiaires? Ce dégui-
' fement ne pouvoit avoir d’autre objet, que de pallier Pindif= "
crétion qu'il avoit eu, de laiffer, pendant toute la nuit, la

maifon des Duparc 2 leur difpofition.

Une autre fingularité, Ceft que le réquificoire , exa@ement
calqué fur le procés-verbal de Bertot , ne fait mention que de
Pempoifonnement du fieur de Beaulteu, fans dire un mot de 'em-
poifonnement prétendu des fept maitres,

- Ckéroit cep-ndant celui-ci, qui avoit fait le plus de bruit &

“d'éclat; qui avoit actiré fur la fille ‘Salmon , les clameurs de
toute la maifon , la dénonciation du fieur Friley , &c. L'’em-
poifonnement de la veille n’avoit été produit fur la fcéne , qua
la fuite de celui-la. Comment fe peut-ﬂ donc faire, que le
Procureur du Rm le laiffe fous f lencc, pour ne parler que de
fa mort du fieur de Beaulien ? Ne peut-on pas’‘croire que e
Procureur du Roi avoit déja regu, 3 cette époque, des ren=
feignements qui lui apprenoient ce qu’ﬂ faﬂoxt penfer de cet
empoifonnement prétendu?

En conféquence du rcquzj' rotre , le Lleutenant-Gnmmel ('c

- tramfporte, le 8 (Aoidt) au matin , dans la maifon- Dupare,

accompagné da Procureur du Roi, du Grefﬁer, de deux M¢-

decins ;& dé deux Chirurgiens. .

Les Chlrurgrens font P'ouverture du cadavre, &, aprés plu-

) ﬁcurs recherches, dont il eft inutile de rappeller ledétatl  ils
: E
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reconnoiffent , dans Peftomac, une ligueur rouge , briquetée , telle
que du vin mélé avec un peu de fa lic, quelques: portions de la
membrane veloutée , de ce vifcére , detachées , & fa furface interne
corrodee, : :

Examen fait de cette hqueur ils y trouvent un /'edzmeut
eriffaliife, a1gulaire, qu ils déclarent étre de Varfenic , (aprds.
les opérations propres a leur donner cette connoiffance).

Ils trouvent une portion de la méme fubftance dans le duo-
denum & le jejunum , & concluent par déclarer:

« Qu'ils eftiment que ledit fieur Paifant de Beaulieu, a été
» empoz/bnnc,& que le poifon a été la caufe de fa mort ».

Les gens de Arc ayant ainfi rempli lcurs fonions , il rel-
toit aux Officiers de Juftice A faire de méme.

Devenus certains du corps du délic, par le rapport des Ex-
perts, ils devoient interroger toutes les perfonnes de la maifon,
drefler procés-verbal de leurs déclarations fur les caufes de cet
;empoifonnement, {e faire repréfenter les vafes, uftenfiles,
drogues , denrées, & faire généralement tout ce qu’on avoit
négligé de faire la wveille.

s devomng fe munir du procés-verbal dreffé par Bertot,,
fe faire remettre la clef du buffet, dans lequel étoient enfer-
meées quelques pitces de wvaiflelle, offrir ces objets A P'exa~
men des Experts, pour y découvrir les traces encore ré-
centes ; du ‘poifon : ils devoient vifiter les différents ce-
nacles , chambres, cabinets, & armoires de la maifon ;
dreffer un éeac bien cxrconﬁanc:e de toutes les chofes quid
leur paroitroient dlgnes dattention ; enfin , vérifier la
petlte clef trouvée dans le _/étn de la fille Salmon, avec P’ar-
moire qu’elle avomndlquee, & fouxller cette armoire. Mais, fur-
tout , ce que devoxt faire le Juge, étoit de demander ce  qu'étoit

>



devenue cette malheureufe fervante, que le bruit public accu~
foit. _ :

Lorfque le Procuteur du Roi auroit avoué, en rougiffant,
qu'elle étoic par fes ordres, & a fa requéte, précipitée dans un
‘cachot depuis la veille; quand il auroit eu dévoré la confufion
attachée a la F A USSE énonciation-contenue dans fon réquifitoire;;
alors, le Lieutenant-Criminel devoit envoyer chercher cette
fille,, 'nterroger, recevoir fa juttification, I'entendre contra-
diQoirement avec les Duparc; pent-étre n’elit-il fyllu qu’un
quart-d’heure d’une pareille difcuffion, pour révéler de grahdes
vérités. ‘ | o

Mais , chofe étrange, & tout-a-fait inexplicable ! les Offi-
ciers de Juftice n’entendent pas une [eule perfonne de la maifon,
ne difent pas un mot de la fervante; on ne vifite rien , ni le
local , ni les armoires, ni les débris du repas, ni Pintéricur da
buffet, ni les vafes, ni les uftenfiles de cuifine. Il femble que
ces Officiers craignoient de trouver dans leurs recherches, quel-

~ que chofe qui et échappé 4 la mal-adrefle des Dupare. Et ils
s’en retournent chez cux, n’ayant dreflé d’autre procés- verbal
qué celui de leur affiftance & Vonverture du cadavre,

Le méme jour, aprés-midi, le Procureur du.Roi fait un
nouveau reguifitoirede neufa dix lignes, par lequel, ( fans rendre
aucune plainte ) il demande a étre autorifé 4 faire informer .
» de la mort du fieur de Beaulieu, circonftances & dépendan-
» ces, & que le Lieutenant-Criminel fe tranfporte avec fon
» Greffier, au domicile du fieur Huet Duparc, pour y rece~ -
» voir fa dépofition , & celle des perfonnes aduellement malades:
» chez lui », |

S

Eij
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Ce requifitoire ne porte encore que fur la more du fieur de

Beaulieu , & nullement fur Pempoifonnement des fept maittes,

Il et vrai que le Procureur du Roi annonce des perfonnes
tnalades dans la maifon Duparc; mais, ce n’eft pas cette cit~
conftance , qui fait Pobjet de fon réquifiteire; il ne parle de
cette maladie , que pour engagerle Juge 4 fe tranfporter ches
les témoins, 4 la différence des cas ordinaires, ot Ceft aux té—~
moins 4 fe tranfporter chez le Juge, -

Mais d’ailleurs, pourquoi cette affeation de requénr d’office
le tranfport du Juge dans la maifon Duparc, fur le prétexte que
les gens de cette maifon étotent malades , lor{qu’il n’éxiftoit alors
aucun renfeignement qux autorift cettefuppoﬁnon, ni cette for-
malité ? Tout au contraire, la conduite des Juges & celles des
pens de la maifon Duparc, démentoit I'idée de maladie ; les
Officiers de Juftice nétoient-ils pas venus le matin du méme
jout dans Ia maifon Dupatc ? Si cette maifon eit préfenté le
fpe@acle d’une infirmerie, comime le Procureur du Roile don-
hoiti entendre , enflent-ils négligé de recevoir, i ce fujet, les
déclararions des nmalades? La retraite tranquille des Officiers
de Juftice s'élevoit donc énergiquement contre l’aﬁ'ertnon du
Requifitoire.

-.D’on autre céré, comment douteroit-on que cette maladie
ne fit gu’une fition, quand on fe rappelle que les prétendus
malades éroient, dis la veille, fur pied,, courant dans la rue ,
¢ Jefils Beaoguitlot ) allant , venant, montant & defcendant dans
la maifon , tenamt cormnpagnie i Ja foule de perfonnes que la

eurofité avoit aetirdes.

En voyant, aprés cela , le Procureur du Roi ,.lem" I’uppofer,’

IS
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de fon chef, Iimpuiffance de fe tranfporter chez le Juge, quel-

ques perfonnes penferont peut-&tre que c’étoit une précaution
imaginée pour entretenir dans le Public le {fyftéme de Pempoi-
fonnement des fept perfonnes.

Au furplus, fuivons le Lieutenant Criminel dans la maifon
des Duparc, od il a eu la complaifance de fe tranfporter, ala
requifition du Procureur du Roi, & pour y entendre les dépo-

‘fitions des perfonnes de cette maifon , fur la mort du fieur de
Beaulieu. ' o

On penfe bien que le Juge ne leur fit pas ledlure de la plaitité,

puifqu’il n’y avoit pas de plainte; mais, au lieu de plainte , il

leur lic le procés-verbal d’ouverture du cadavre , le requifitoire
du Procureur du Roi & I'Ordonnance , portant permiffion
d’informer. , | ; |
‘Le Juge commence par entendre le freur Huet Duparc,
Saififfons bien cette circonftance : le Juge va recevoir, fur fa
mort du fieur de Beaulieu, lesdépofitions des gens de ha mmaifon ,
c'eft-a-dire, de fa famille, qui, par cela feul, éroient intéreflés
4 écarter d’eux le foupgon du crime , ou d’une imprudence cou-
pable : de geris qui auroient ététous déshonorés du deshonneus

de I'un d’entre eux. Si donc, il ne leur eft poffible déloigner de

deffus eux-mémes le foupgon , qu’en le rejettant fur autrui,
croyez qu’ils chercheront 2 le faire. a -
‘Doutez-en, d’autant moins, que déja vous voyez fa procé-
dure entdmée d’aprés ce plan. -
Ceft dans cet ef] pric que les procés-verbaux & les requifitoires
ont écé faits; & les chofes font méme déja i avancées par

-Femprifonnement de la fille Salmon', qu'il ne feroit plus poffible

de réformer ce plan fans compromettre les Officiers de Juf-
dee oo
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Ces confidérations doivent, d’avance, préparer les opinions
fur le réfultat de linformation.

Néanmoins quelques circonftances particulieres venoient
mextre des entraves 2 la mauvaife volonté des Duparc & de leurs
afhidés.

C’étoit 'impoffibilité, de la part de quelques témoms de rien
dépofer fur la mort du fieur de Beaulieu, attendu qu’ils n’étoient
pas dans Ja maifon 4 cette époque. Nous allons vou‘ comment
on seft tiré de cette difficulté,

On fe rappelle que le fieur Huet Duparc pere {e trouvoit

abfent ,le lundi 6 Aoit, jour de la mort du fieur de Beaulieu,
& qu'il n’étoit rentré chez lui que le mardi 7, vers les 11 heures

& demi dy matin. Il n’avoit donc aucune connoiffance perfon-

nelle de ce qui avoit pu occafionner la mort de fon beau-pere,

ni de ce qui %¢toit paflé depuis la mort jufqu’a fon retour, &
fingulitrement dans la nyic du 6 au 7.

En un mot, il ne pouvoit parler de tous ces objets, que fur
le rapport qui lpi avoit éié fait, par fa femme & fes enfans,
“Ainfi, la dépofition du fieur Huet Duparc éoit tout A fait

perdue fur la mort du fieur de Beaulieu,
Il pouvoit parler, avec plus de connoiffance, de la fctne du

diner , puifqu’il y avoit affifté ; mais ce n’étoit pas fur cela que

le Procureur du Roi avoit requis Pinformation,

Géné par cette circonftance, le fieur Duparc ne dit que quel-
ques mots {ur la mort du fieur de Beaulieu , qui fe rédulfent a
> ceci. v
»Quele lundi 6 du mois , fon époufe lui envoya fon fils
» ainé, a lui dépofant, qui éroit 2 fa campagne, en la paroifle

‘»» Dumenil - Mauger , pour lui apprendre que fon beau - pere
» §roit trés-malade & en danger de mort , ce qui le décida 2

-

O
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» revenir a la Ville, .o il arriva le jour d’hier [7] fur Pheure
» d’environ midi; qu’il trouva en arrivant la nommée Marianne,
» Servante du Témoin, laquelle éioit A fon fervice depuis

» huit jours (il n’y en avoit que 6 ) & quife chargea de fon porte-

» manteau, en lui difant : a/ ! mon pauvre Maitre et mort,
»ﬁ Javois fju qu’il eiit vécu fi pew de temps , je ne ferois pas en-
» trée 4 fon fervice. \ 4
Ici fe termine le récit du fieur Duparc, pour ce qui concerne
la mort du fieur de Beaulieu; & ce qui fuit eft une longue nar-
ration des faits de la journée du 7, fur Pempoifonnement pré-
tendu des fept Maitres, récit hors d’ceuvre , puifque le Re~
quifitoire du Procureur du Roi , & I'Ordonnance pourt infor-
mer ne portoient point fur cet événement. R
Vient enfuite la dépofition de la dame de Beaulieu, femme

| du défunt. Celle-ci ne dit rien de nouveau furla mort du fieur

de Beaulien ; mais elle entre-méle fon récit ( qui eft dlailleurs
trds-court ) de quelques faits relatifs au diner. '

‘Apres elle, le Juge regoit la dépofition de la dame Huer
Duparc : cette dépofition eft intéreflante. Auteur duplan, qui
devoit rejetter far la fille Salmon les fuites de la mort du fieur de
Beaulieu, la dame Duparc n’a pas dit manquer , dans fa dépo-
fition, de développer toutes fes reflources:

Cette malade , cette femme empoifonnée, dont le J uge cher-

" che a ménager la foiblefle, en fe tranfportant auprés d’elle y
faic une dépofition d’une énorme étendue. Mais , qui le croi~

roit ! La more du fieur de Beaulieu tient la moindre partie de
cette dépofition,, dont les cing, fixiemes font remplis., par 14~ -
vénement du diner ; & 3 Pégard du point important a vérifier,
du point capital, qui avoit fervi de bafe & Pemprifonnement de
la fille Salmon, au Reguifitoire & enfin 2 Pinformation , A peine

en eft-il queftion,
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Le tout fe réduit 3 dire: « qu'aprés avoir aidé le fieur de

» Beaulieu a fe lever, la Servante courut promptement cher-
» cher du lait, avec lequel, 4 fon retour, elle prépara & fit de
» labouillie, dans un baffin; qu’elle lui vit , un moment apres,
» tirer la bouillie de deffus le feu, & larenverfer fur une affiete ;
» aprés quoi , elle donna le bras A la mere d’elle , témoin, &

* » fut la conduire 2 PEglife ; que quatre ou cing minutes aprés

» P'avoir mangé , il alla aux commodités & fut pns de maux de
» cceur trés-violens , &c ».

Au furplus, dans ce récit laconique, Ia dame Duparc diffi-
muloit ou déguifoit plufieurs circonftances intéreffantes.

1°. En difant que c’étoit la fille Salmon qui avoit été cher-
cher le lait, lorfqu’au contraire,, le /ait lui avoit été apporté par
quelqu’un de la maifon. :

2°, En diffimulant que c*étoit elle , femme Duparc, qui
avoit préfenté le por de farine , pour “puifer la farine néceffaire.

3°. En diffimulant ( circonftance effentielle ) que c’étoit en-
¢ore elle quiavoit répandu le &l fur la bouillie ( contre Pufage

méme de mettre du fel dans cette bouillie ).
- Lefait, du fel répandu de la main dela dame Duparc, a été

oppofé vigoureufement a la confrontation , & la dame Duparc
ne l'a pas. ofé denier.

" Ces trois dépofitions ferment la journée du mercredi 8 Aout
* Te jeudi 9, le Juge , toujours complaifant, revient dans le

Jallon des fieur & dame Duparc.’

Ce qu'il y a d’affez bifarre, c’eft de voirauffi, dans ce fallon, .

Ia dame Beauguillot & fon fils, que le Juge déclare avoir fait
venir. Cette information avoit plutdt Papparence d’une affemblee
de parens , pour avifer aux moyens de fauver la familfe.

On commenga parla dépoﬁtmn de la demoifelie- Duparc,qui,
~= - - coulang

3
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coulant encore plus rapidement que fa mere, fur lgs circonf-
tances-antérieures 4 la bouillie verfée , prend Phiftoire, 4 I'époque
des maux de ceeur du vieillard.

» Dépofe, que le lundi 6 du préfent mois,le fieur Payfant
9 de Beaulieu, fon grand-pere; étant aux commodités , aprds
» avoir mangé le matin de la bouillie,, fuivant fon ufage, il fuc
» incommodé, &c ». : | '

Ainf, rien dans ce récit qui charge la fille Salmon ; maisony

obferve une récicence furprenante , fur la part que la demoifelle -

Duparc avoit eue , ainfi que fa mere , A la préparation de la

bouillie. . : ' o
Le furplus de la dépofition de cette malade eft d’une extréme
étendue,, & embrafle ’événement du diner; car c’étoit un parti

pris de faire fervir cet événement d’explication 3 celui de la

veille. .
+ Pour cinquieme témoin , paroit la dame Beauguillot , dite la
Fontaine, femmeﬁ Beauguillot, Tanneur , & feeur de la femme

Duparc. : . i _
La femme Beauguillot pouvoit moins que perfonne raifonner

fur lamort du fieur de Beaulieu, puifqu’elle n’étoit arrivée 2 Cacn ,

que le mardi 7, vers les 11 heures du matin; c’eft-a-dire, 18
heures aprés 1a mort , & comme elle le déclare elle-méme , fur
la nouvelle méme de.la mort du fieur de Beaulieu, Jon pere.
Auffi ne dit-elle pas un ot de relatifa cet événement ; mais
elle commence fon récit au diner du mardi 7 ; & Ia longueur
-de fon récit, prouve, au moins, que le poifon n"avoit pas attaqué
chez elle 'organe de Ia parole. Ces deux amples dépofitions
ayant pris toute la journée ( au mois d’Aoit) le Juge, toujours
d’une extréme urbanité, revient encore le lendemain vendredi
! (x0) pour entendre Beauguii.lot » gargon Tanneur , ﬁgFé de 2¢

]
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ans, fils de la femme Beauguillot, neveu de la femme Duparc,
coufin de la dle Duparc, tout auffi malade que fes parens
& qui, n’étant arrivé-a Caén que le lendemain de la mort de
fon grand-pere , n’étoit pas en érat de dépofer un mot, fur ce
qui s’étoit paffé dansla journée de cet événement.

N’importe, on I’entend, non fur la mort du fieur de Beau- .

licu, feul objet de I'information, mais furla {cene du diner du
mardi 7. Ce qu’il y a de bon 2 obferver, c’eft que ce malade,
qui n’a pas la force daller chez le Juge , avoue naivement,

que le mardi 7, ( trois jours auparavant ) {e voyant empoifonné, ..

a P'iffu du diner, il avoit couru chez I’ Apothicaire, pour procurer
du fecours aux empoifonnés. Cleft ainfi qu’une franchife mal-
adroite vient quelquefois décéler le menfonge.

Enfin la feance du Vendredi 10 fe termine par la dépofis
tion du jeune Duparc, écolier.

Celui-ci paffe auffi bien que fa mére & ﬁl feeur fur les
circonftances qui avoient accompagné la préparation de la
bouillic , & il fe réduit 2 parler des {uites qui eurent lieu en

bjénce de'1a fille Salmon. | "

“Mais n’ayant pas bien retenu fa lecon (quoiqu’il ent ‘e
quatre jours pour fe recorder), il s’avife d’avouer que les maux

du vieillard n’avoient commencé que fur les reuf heures du

matin, ce qui fuppofoit un intervalle de deux heures depuis

la bouillie prife; fans fonger que fa mere avoit le plus grand

intérée de faire difparoitre cette diftance, afin qwon ne pie
foupconner que dans lintervalle , * quelqu’autre caufe que
Ia bauillie eut pdt occafionner la mort du fieur de Beauheu.

Une pareille idée capable ide compromettre la famille étoit

écartée én fuppofant que les effets s’étoient manife(tés au bout
de quelgues minutes ; vo#d pourquoi la femme pnparc avoig

Y
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pdroitement déclaré dans fa dépofition que le vieillard avoic
éié affailli de douleur guatre & cing minutes aprés avoir mangé
fa bouillie,. A
C’¢toit donc une rude €tourderie de la part du jeune Ecolier

“de venir donner un démenti 4 fa mére, en avouant que les
_premitres douleurs de fon grand.pére ne s'éroient déclarées

quefur les neuf heures ; Ceft-- dire » deux heures aprés la bouillie
prife; ( puifque ceft chofe conflante au proces , qulelle a été

- prife 4 7 heures, & avant que la dame Beaulieu fuc conduite

ala Mefle ). -

Certe opération s’étant terminée le Vendredi ro » comme
il ne reftoit plus perfonne de la maifon & entendre, le Juge
quitta la maifon Duparc pour reprendre la marche ordinaire
en matiére d’auditions de témoins.

Mais, avant d’aller plus loin, faifons bien obferver aux Lec-
teurs que parmi ces fépt parents entendus , il Yy en a trois qui
n’ont-pas la moindre connoiffance perfonnelle de événement fur
lequel fe faifoit Iinformation ; ( fcavoir , le fieyr Duparc
pere, la femme Beauguillor & fon fils ) ; & que parmi les
quatre autres, (la veuve Beaplieu, la femme Duparc , la fille
& le fils Duparc), il o’ en a Pas un feul qui dépofe du
moindre fait capable de charger Ia -fille Salmon d’avoir mis
de Larfenic dans la bouillie. Cette obfervation eft bonne 2 faifir
fur le champ ; car il faur f¢avoir, que I'information qui va Je

 rontinuer woffrira plus rien qui concerne la mort du fieur de

-Beaulieu, & que ce qu'on vient de yoir compofe la totalité deg

" dépofitions relatives 2 cet évenement ; & qu'enfin ceft fur
- _ quatre dépofitions que la fille Salmon a été déclarée atreinte &

convaincue davoir empoifonné le veillard Beagliey , €n mestant -
-de Parfenic dans fa bouillie, '
o “ ‘F 2
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Et quoique cette obfervation anticipe un peu fur Pordre des
faits, il nous a femblé qu’elle ne pouvoit trop tbt &tre préfentée.
Te Juge ayant donc procédé ala continuation de P'informa=
fion , il entendit 29 autres ténabins qui n’tant pas entrés dans
la maifon Duparc , pendant la journée du Lundi 6 Aott, ne
furent pas 4 portée de rien dépofer fur la mort du fieur de
caulieu; mais tout-a-fait dévoués cette maifon, & y tenant
par des liens & des intéréts de diverfe nature , ces témoins fe
donnérent carriére, en raifonnant a perte de vue fur I'évene-
‘ment du Mardi 73 & ne pouvant parler de la veille ils parlérent
du lendematn. -
Au furplus, qu’on necroye pas un moment qu’il y en ait

un feul qui ait dépofé de maniére 4 charger la fille Salmon de .

92 . . .
Pévénement du Mardi 7, comme feroir, par exemple, d’arfentc

acheté, de foupe jettée au feu, de drogue mélée dans le boutllon» -

daveux échappés , &c. & autres circonftances , qui, en pareille
occafions,font naitre le foupgon du crime.

Rien de tout cela ne fe rencontre daris ces dépofitions qui fe
bornent au recit des mouvemens & des propos qui eurent liea
dans le courant de Paprés midi du Mardi 7, & dont nous avons
nous-mémes donné te détail ci-deffus.

Exceptons-en néanmioins trofs dépofitions qui s’écartent des

autres, & qu’il eft important de connoitre. -
"Ce font celles des fieurs Friley, Hebert & Bertot.
Commengons par le fieur Friley- |

On n'a pas oublié, fans doute , que et ce perfonnage foi

difant Avocat, qui avoit accouru le mardiy, versles 6 heures
3u foir chez la dame Duparc , pour la recherche du vrai , &
tremblant pourles jours des perfonnes de cette maifon, auxqueb
les il paroit qu'il écoit li€ , par des intéréts qu'il iffimule; que

-
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Qelt encore celui qui, fans avoir pris la peine d’entendre ni -
méme de voir ' Accufée , & daprisla fimple converfation qu'il
avoit eue avec la dame Duparc, avoit été folliciter 'emprifon-
nement de la fille Salmon. '

Ce méme Friley, entendu dans Pinformation ; doit avoir
dépofé: ( 1ome. témoin ) que dans le cours de fa vifite, il edt
la curiofité @ d’aller dans Pendroit, ou la fille Salmon s'étoit
nrepofée quelques moments auparavart , accompagné de
» plufieurs femmes & qu'en regardant attentivement , ils trou-
» verent fept & huit grains €pars,, de la méme groffeur & qua-
»lité de ceux qu'on lui dit avoir &té trouvés dans la poche de
» ladite Servante, lefquelsle dépofant , prit & renferma dans
» du papier. " o

Le fieur Friley , ajoute » que le lendemain matin mercredi (8)
» étant revenu dans la maifon Duparc, deux heures & plus,
avane la vifite du cadavre, ( Vota que la vifite du cadavre,
seft faite 3 huit heures; par conféquent, le fieur Friley avoue,
qu’il étoit chez les Duparc, entre cing & fix heures du matin :
ce qui annonce des entrées bien libres), » il retourne au méme
» endroit avec le fieur Duparc, & un Soldat nommé Cauvin, &
» quenregardanc fous le lit, ilsapperqurent plufieurs blancheurs
» femblables 4 dela poudreé écrafée,& trouverent encore parmii
» ces blancheurs 44 § grains tels que ceux qui étoient la veille
» fur le matelas. v

Eh bien ! voild deux lots de grains d’arfenic, qui deve-
noient néceffaires au procés ; le ficur Friley, qui fe dit Avocat,
devoit étre affez inftruit , pour en faire un ufage convenadle ;
d’aprés - une.parcille dépofition, on sattend fans doute , qu’il

/ n M A . «
va déclarer quauffi-toe qu'il et faic cette découverte , il n’elt

rien deplus preflé que de la bien faire conftater par des témoins ,

AN
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& de courir au Greffe la dépofer , aprés avoir pris toutes' les
précautions, pour qu’elle ne fut pomt altérée ; ou au moins
quil va a Pinftant de fa dépofition, offrir au Juge, de lui
remettre ces deux paquets.

Riende tout cela; & le Juge, & I’Avocat femblent avoir
oubli¢ les notions les plus communes , en pateille matiere,

A égard du 1*r, paquet compofé de fept 2 huit grams le
fieur Friley déclare, qu'il en a fait préfent, au fieur la Fontaine,
autrement , Beauguillot fils, neveu de la dame Duparc : affuré-
ment , c’étoit bien choifir fon dépofitaire ! :

Il n’y a'qu’'un petit inconvénient A cette affertion , c’eft que
Beauguillor, 6me. témoin , ne dit pas.un mot de ce dépée,
dont on le rend gardien; & certes , Beauguillot, qui avoit éié
fureter tous les uftenfiles de cuifine , pour trouver quelques in-
dices d'arfénic , n’auroit pas laxfre échapper une auﬂi belle occa~
fion de parler. :

Voila donc ce premier paquet perdu;
Et le fecond trouvé le lendemain , entre cinq & fix heures

du matin fous le lit ! 1l va fans doute repréfenter celui-1a. Cela

eft impoffible , il 'a remis aux Chirurgiens & Médecins , &
aux Juges lorfqu’ils {ont venus faire la vifite du cadavre; & ces
MefTieurs fe font amu(és A les briiler entre deux liards ,pour véri-
fier ce que c’éroit ; de maniere que le fieur Friley s’eft trouvé
ainfi depomlle de fa découverte, & hors d’état de rien offrir 3
la Juftice , qui puifle la conflater , ni la vérificr.

Mais malheureufement le fieur Friley eft encore démenti
fur ce paquet par le pommé Vaflol , 8me. témoin , qui, par-
lant dePexpérience , qui eut lieu avant Pouverture du cada-
vre, pretend qu'elle fut faite avec des grains, tirés du baffin
a Bouzllze néanmoins cé fera fur une dépofition de cettg nature,

que la fille Salmon fera envoyée au. biicher.

e
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bn autre témoin de la méme trempe , eft le i ieur Hebert,

Chu‘urglen ‘r11me, témoin. Nous avons déja v plus haut,

qu'il étoit venu dans le pavillon, ou la fille Salmon avoit

cherché un abri, contre les perfécutions duné foule defemmes

que la Duparcavoit lichédes contr’elle, qu'il s’4toit fait remettre

fes poches, & qu'aprés avoir ramailfé dans le fond de, ces po-

~ ches, des particules d’une matiere blanche & luifante. (C%-
toient des miettes de pain defléchée;) il les avo:t gardees, '
& s’toit en allé fans mot dire. Lo

Le fieur Hebert étoit refté. depurs ce moment. fans rien ré-
- veler a la Juftice, de ce qu'ifavoit ramaffg. '

Maisle 14 Aodt 1781, fept jours apres, & & I’ caﬁon de
Pinformation , il déclare que dans cecqu'il a trouvé , tout a’é-
toit pas miettes de pain , & que les miettes de pain étoient mélan-
gées avec des particulés d'arfCnic ; qu'il a été éclairé fur ce fait,
par le ficur Thierry, Apothicaire , auquelil avait montré la fubf-
tance en queftion; & fur le champ, il remet au Juge ce pagues
que le Juge regoic fur fa parole, comme ayant été eﬁe&:ve-
ment trouvé dans les poches de la fille-Salmon.

Hebert, voyant le Juge aufli bien difpofé, lui parle d’un
autre ‘petit paquet, qu il 0’2 pas trouvé lui-méme il eft vrai,
mais qu'il o ffure tenir d’une femme de fes amies , qui lul a affuré
Pavoir trouvé fur le fit de la fervante.

- Voyez combien cet arfenic a pullvlé! Friley en trouve a'e-i
Sousle lit 3 la femme - Desbleds en a trouvé deffus ; Hebere

en trouve dans les poches'; cette pauvre fille femble s’étre faic
" un jeu de s’environner de poifon.

Lel uge pe ‘manque pas defe faire remettre les deux precmzx
paquets qui ferviront a déclarer la fille Salmon faifte Parfeénic ,
& comme telle, réputée coupable de Pempoifonnement de fes
- maitres,
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Comme de pareilles abfurdi:és , furpaffent toute vraifem-
blance, il eft néceffaire de les accompagner {ur le champ , de
leur preuve. ' , -

- 2 Ftant allé: chez le fieur Desbleds , la femme de ce der-
Priier , rentrant chez elle, remit & lui temoin , quelques grains
»de li- méme matiere , qu'il avoit trouvé dans la poche de la-
»dite fervante , & qu'elle lui a diz avoir trouvé fur le lit ot il
o> avoit fouillé ladite fervante ; dont il ( le fieur Hébert) fe faific,
» & de fait, le témoin nous a remis deux paquets dont un con=
» tieqt, les mictzes de pain , & matiere blanche, par lui ramaf-
» fées dans la poche de ladite ervante , & P'autre contenant quel-
» ques parties de la méme matiere blanche , & lui remife par la
dame Desbleds ; te tout comme il nous-a” dit ci-deflus dans fa
- dépofition. .+ - o : »
Quelle confiance dela part du Juge! il ne faut qu’un mot
'~ du fieur Hébert , pour lui infpirer la plus grande {écurité. Hebert
lui dit que le 1er. paquet, eft bien ce qu'il a ramafl¢ dans la
poche de la fille Salmon , fept jours auparavant , & voila le
Juge aufli-tot qui tenant la chofe pour authentique répéte cette
aﬁgertion: qu'il a ramaffé. - o - .

Hebert lui offre un autre paquet qu'il di tenir d’une femme,
laquelle lui a dit, Pavoir auffi trouvé fur le lit de la fervante ,
& voila le Juge qui croit Hebert, qui croit la femme Desbleds ;
la crédulité la plus exceffive, nelui coute rien, pour ce qui tend
a charger cette malheureufe fille, Mais quand dans les inter-
rogatoires , il s'agira d’apprécier fes moyens de juftification ,
alors quel contrafte ! S :
~ Voila donc les deux paquets, préfentés par Hebert , recueillis
par le Juge, qu'en va-t-il faire ? il les remet 2 fon Greffier, pour

‘ étrg
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étre joints au procts ; le Juge prend méme la peine de faire
environner ces paquets, d’une bande de papier fcellée de fon
cachet, & de celui du témoin ; abfurde précaution! & qui.
tournoit, {ans qu’il y pensit, 4 la confufion , de cet Officier.

Eneffet, pourquoi cette formalité de dépée au Greffe?
pourquoi ces bandes, cesfcellés? Pour empécherfansdo ¢z
quon puifle foupconner le dépot d’avoir €té altéré, mélangé ;
pourle mettre a ’abri , du tranfport, du conta éranger, enfin’
pour en affurer Pidentité.

Eh bien, Juge indifcret ! ne voyez-vous pas que vous pro-

" noncezpar-la votre condamnation,quand vousrecevez en votre

Greffe , d'une main étrangére, deux paquets qui ont été, pen-
danc fept jours entiers, promenés,’colportés dans la Vil'e, qui-
ont paflé par mille mains différentes, & dont rien n’établic I’z-
dentité avec ce qu'on prétend avoir été trouvé dans les poches

- de cette malheureufe fervante ? -

Qui vous affure que le témoin vous rapporte eflectivement
ce qu’il a trouvé? qui vous affure qu’il vous rapporte ce que la
femme Desblés lui a remis ; qui vous affure que celle-ci lui a
remis ce qu'elle a trouvé, & qu’elle a trouvé ce qu'elle lui a
remijs ?

Ne voyez-vous pas que cette importance que vous donnez
au dépbe en queftion,. eft une inconf quence cruelle , en ce
qu’elle annonce que vous entendez faire figurer au procés, ces
paquets, comme des pieces deconvidion , trouvées incontefta~
blement fur PAccufée, &autour delle, & qu’avec une pareille
procédure, il n’y a pas un feul citoyen en France, qui fut affuré
de fa vie?

Cet appareil de formalités , eft un outrage fait 2 la
Juflice, autant qu'a la raifon; car Ceft outrager I'une &

G
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" Pautre , que de ‘traveflir, 21: altes dériforres , des précau-
* tion facrées, fur lefquelles repofe la fireté des citoyens , &
de tourner - contre 'innocence les formes protectrices , def-
tinées a les défendre. ' ] ,

A préfent , que nous connoiffons Phiftoire des guatre paquets
d’arfenic, fcavoir , les deux du fieur Friley, & les deux paquets:
du fieur Hebert ; il nous refte A connoitre celle du troifieme lot,
qui a auffi fervi de prétexte & la condamnation de la fille Sal-
mon. ’ ‘

Rappellons nous que le procés-verbal d’emprifonnement fait
par Bertot, portoit quapres avoir s le dedans des poches de
la fille Salmon , ( entre les deux guichets ) il s%toit apperqu
qu il y avoit une efpece de pouffitre ; qu’il avoit étendu du pa-
pzer fur une table, & faic tourner (es poches , lefquelles il
avoit fecouces, pour en faire fortir ce qui pouvoit s’y trouver';
aprés quoi, il avoit renfermé dans la feuille de papier ce
qui étoit tombé-des- poches, ainfi que le petit paquet de toile,
qui avoit été trouvé dans les plis de fa jupe ( du pain béni de
Noél,) & enfin qu'il avoit lié avec du fil , la feuille de papier,
& appofé fur le naeud du fil foncachet, portant pourem-
preinte une téte Romaine, avecpromefle de dépofer cepaguer
au Greffz.

Bertot entendu dans Pinformation pelﬁﬁa comme de rat~
fon , dans Pénoncé de foen procés-verbal.

Une autre dépofition relative 4 ce paquet, trouvé {ur la fille
Salmon , eft celle de Faffal, qui 'avoir accompagnée en prifon,,
& quiavoit afhifté A la perquifition de fes poches.

Or,ce Vaffol, tout indigne qu’il eft de la moindre con-
fiance , par le role odieux qu’ila joud dans cette affaire, fert du

>
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moins 2 nous dévoiler 'infidélicé de Bertot, & peut-Eire elt-cé
Ja le but de la Providence, en multipliant les méchants fur la
terre, de les combattre un par I'autre ; comme on voit des
reptiles venimeux , créés pour la deftruion de certains au-
tres.

Vaffol, danslerécitqu’ila fait au fujet de ce paquet, donne
le démenti le plus formel, au procés-verbal de fon ami Bertor,
dont il dévoile la prévarication, en contredifant les’ cir-
conftances les plus effentielles de cette prétendue découverte
& en en révélant d’autres, de la plus haute importance. .

Bertot avoit dit dans fa dépofition, « que lui, Bertot, ayunt
» (en fa qualité de Commifaire) tité avec fa main, dans If:
» fond d’une defdites poches, il SETOIT APPERGU qu'il iy avout
» une efpéce de pouffiére »,

Et voila que Paffol, voulant fe donner honneur de cette
perquifition, prétend que c’eft lui, Vaflol, qui fouilla la file
» Salmon; & que lui, témoin, s'eft appercu gu’au fond d'une
» defdites poches , il y avoit une efpéce de pouffitre ».
 Bertot dit dans {2 dépofition, que a rencontre de cette ¢/
Plce de poyffiére,, Vengagea, lui Bertot, 3 étendre du papier fur.
une table, & a tourner & fecouer deflus, ladite poche. o

Vaffol lui donne un démenti, en difant que ceft lui, Paffol,
qui tourna ladite poche , & la renverfa dans [a main, -
_ Bertot dépofe que la pouffiére ayant été fecoute fur le papier
qu’il avoit étendu au-deffous, ce fut lui, Bertot, qui renferma,
dans ledit papier ce qui étoit tombé de ladite poche, ainfi que le
petic paquet de toile ; & que du tout , 3l FIT UN paquet , qu'il lia
avec du fil. Mais Vaffol lui difpute encore cette derniére affer-
tion, en difant, que ce fut lui, ¥affol, qui aprés avoir recueilli

Gij
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dans fa main ladite pouffidre, la mit enfu'te dans une feuille de
papier, auquel on joignit le fachet; & que du tout, il en fit un
paquet avec du fil,

De mani¢re , que, fuivant ce témoin, il paroic que Bertot
n’eut d’autre part & tout cela, que d’avoir prue fa téte romaine
pour fceller le paquet. '

Ainfi, au milien de ces deux hommes, qui, fousla foi du
ferment, revendiquent chacun exclufivement une opération
qui n’a pas pu érre partagée; il réfulte qu’il y en a,au moins,un
des deux quieft un nmpoﬁeur.

Mais, ce quon ne voit pas fans mdngnatlon ceft qu'un
étranger , fans miffion , fans qualité, comme Vaffol, fans autre
titre que celui d’ami de la maifon Duparc, vienne avouer avec
impudence, avoir accompagné la fille Salmon jufque dans
Pintérieur de la prifon, & avoir introduit fes mains dans fes
poches ! ' S

En faudroit-it davantage pour Ster toute conﬁance fur le
paquet qulon préfente & la Juftice comme le réfultatde cette
recherche? Admettons un inftant, que ce qui eft forti de
la poche , fit une pouffiére asfenicale. Dans quel pays du monde
prendroit-on cette’ circonftance,, comme une charge contre
Paccufée, quand on a vu auparavant la poche de Vaccufée,
hvrée A la merci d’un tiers? Avec ce préliminaire , il feroit aifé
de trouver du poifon dans les poches de tout le monde.

- Mais quelle force cette confidération n’acquiert-elle pas,
quand on vient & découvrir que ce tiers, eft un homme dé-

'voué aux ennemis-de Paccufée;qui a eu la baffeffe d’a-tompagner
e Commiffaire de Police A la prifon, & de faire 'ofhice de fon
valet , aprés avoir fait celui d’¢/pion?

'
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Adfurplus, qu'et devenu ce paguet deftiné a fervir de bafe

a la convi@ion de la fille Salmon? |

La {uite va prouver que la fuppofition de ce paquet n’étoit .
imaginée, que paur f¢ ménager le moyen d’en fabriquer un
autre, qu’on compoferoit a loifir, & qui feroit, apres, fubftitué
au paquet dont nous venons de parler.

Et pourne pas tenir Pattention de nos lecteurs trop long-temps
fufpendue, au fujet de ce paquet; nous allons encore anticiper
un pzu fur Pordre de la procédure, pour en terminer Phiftoire.

Comme il n’exiftoit pas d’a&te de dépot de ce paquet, quien
affurat Lidentité, il pouvoit avec facilité fe déplacer du Greffe,
& receveir toutes fortes d'altérations. Auffi, aprés avoir regu
le dernier étac fous lequel on vouloit qu'il parit au Procds , il

‘fut enfin laiflé au Grefte. :

Mais, ne voila-t-il pas que ceux qui difpofoient de ce paquet,
n’ayang pas fousles yeux le procés, nila dépofition de Bertot,
ni celle de Paffol, ou bien négligeant de les confulter, apfés
avoir décompofé le paquet , ne fe trouvent plus en étac de le
remettre dans la méme fituation que celle énoncée au procés-
verbal & dans les deux dépofitions; & qu’au lieu d’un feul pa=
quet, ils en font tross. : |

Savoir, un du petit paquet trouvé dans les plis de fa jupe,
(& contenant du pain béni); & deux autres, remplis de poulficre,
& de quelques portions de matitres blanches. Quelle mal=

1, 0) en ferioas-nous , fi les méchants n'en

de Vaffol étant arrivé le Juge, alors dépofi-
taire de ces trois paquets, ne manque pas de les lui repréfentes
pour les reconnoitre,
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Qui fut furpris? ce fut Paffol, de voir e paquzt qu il avoit i
bien enveloppé de papier & entouré d’un fil accollé & la e
romatine de Bertot, s’étre muleiplié auffi prodigieufement.

" Vaffol confus & foupgonnant le Juge de vouloir le tenters

s'emprefle de déclarer que de ces trois paguets A lui repréfen-
tés il n’en reconnoit qu’un feul, qui eft celui de toile.

« Repréfentation 2 lui faite de trois paquets eaveloppés de
» papier & dépofés en notre Greffe (par qui, quand & com-
» ment ), dont deux contiennent une efpéce de pouffiére dans
» laquelle il y a quelques parties de matitre blanchen. (Com-
ment le Juge favoit-il ce que ces paquets contenoient? Il les
avoit donc ouverts.) Et le troifiéme renferme une efpece de
pate , (le pain béni).

A dit, « que du nombre defdits pwquets,lL NE RECONNOIT
» que le pettt paquet enveloppé de toile, lequel eft le méme que \
» celui qui fut trouvé dans la jupe de deffous de ladite Marie-
» Anne, fervante du fieur Duparc », '

Quelle lumiére vient de fortir de la réponfe de Paffol pour
reconnoitre la fubfticution des pa;uets & la violation du dépér !

Puifqu'il étoit prouvé par le procgs-verbal de Bertot, par fa
dépofition & par celle de Vaffol, que du petit paquet de toile,
trouvé dans la jupe de la fille Salmon & de la pouffitre
blanche, ramaffée dans fes poches, ils n’avoient fait gu’un pa-
qiiet enveloppé du méme papier, environné du méme fil & ca-
cheté de la méme cire; comment pouvoit-il fe faire qu'il fe
trouvit trois paquets au Greffe ! comment le petit paquet de
toile {e repréfente-t-il a Vaﬂbl puifque ce petit paquet
avoit été enferm# fous un papier cacheté ! Comment fe trouv;-,r’ \
t-il féparé de 'autre aprés y avoir été réuni?,
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Il ¢éroit donc évident qu'une main étrangére avoit défai
& décompofé le paquet pour le refaire & le recompofer; qu’on
avoit partagé en frois, te qui auparavant ne formeit qu’un
Jeul paquet. Opération d’autant plus facile, que le paquet
avoit refté pendant 10 jours  la merci des perfonnes qui éroient
interreflées 4 le convertir en pieces de convidion, ‘

On demandera peut-étre comment le Juge dinftru@ion, qui
fcavoit fore bien par le procés-verbal de Bertot, & par linfor-
“mation,, quil ne devoit refler au Greffe qu’un /eu! paquet, fous
le méme papier, le méme fil & le méme cacter, pouvoit em-
ployer ces trois paquets, qui n*%toient nullement admiffibles
dans Pordre de la procédure? Comment pouvoit-il les fup-
pofer tirés du Greffe , lorfqu’il wexiffoit aucun -afte de
dépée, &c, &c. "

Mais Ceft précifément ce ciffu de négligences , de fuppo-
fitions & d'inconféquences qui fervira de motif 3 la prifé 4
Pariie, ’

Ici fe termine tout ce qui concerne Parfenic trouve : il eft temps
de reprendre I'ordre de la procédure. :

Dés le débue de I'inftruction dy procts, une réclamation
univerfelle s’toic élevée fur Pinvraifemblance de Paccufation
dirigée contre la fervante. '

Le defaur d’intérét 5 commettre un au( grand crime fai-
fiffoit tout le'monde. '

Une fille de 2t ans, qui &&s fon entrée dans une maifon.

congoit I'affreux projet d’empoifonner fes huit maitres, qui
exécute ce projet le cinguieme jour, {ans qu'il en réfulee pour
 elle le moindre avantage, & pour le plaifir feulement de com-
mettre un for{ait abominable , offroit un phénoméne inexpli-
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¢able 3 la raifon humaine; & Pabfurdité de Pentreprife dépo-
foit perperuellemc.m contre 'abfurdité de Taccufation.

Il étoit bien plus naturel de croire que ces empoxfonnemens
rédoublés provenoient de drogues mélangées dans les alimens,
par l'imprudence de quelques-uns de la maifon.

Ou fi Pon vouloit abfolument trouver yn coupable, on ne
concevoit pas cet acharnement 3 s’artacher a la fervante, qui
¢roic de toutes les perfonnes de la maifon, celle qu’on devoit
foupconner le moins, lorfque plufieurs circonftances appel-
lotent ailleurs les regards de la Juftice. |

Un bruit couroit qu'une perfonne confidérable de la mai-

fon Duparc avoit quelqugs jours ayparavant acheté de Iarfe- -

pic; .pourquoi difoit-on , ne pas aller 4 la recherche d’un fait
auffi effentiel? :

Ec la difparjtion dpfilsainénefi gmﬁoxt-t-elle rien! Dans un
moment ol cet abfence €toit 'objet de la curiofité publique?
on difoit encore mille autre chofes, que le Le&eur peut
aifément foupgonner,

C’eft ainfi qu'un nuage proteCteur fembloit s’élever autour
de P'Accufée pour. la dérober aux coups de fes perfécuteurs.
" Afin de faire ceffer ces clameurs,& de ravir 3 la fille Salmon
les effers de cette réclamation impofante, on ne vig pas d’autres
reflources, que de Pavilir aux yeux du Public,en la lui préfentant
comme indigae de fa prote&tion & de fon intérér. ) .

Il eft vrai que la chofe paroiffoic affez difficile, artendu que
la fille Salmon ne donnoit aucune prife, du ¢oté de fes meeurs,
ni de la fidélité, & que perfonne ne s%étoit plaint d’elle. Mais
qum S'il nexifte aucune plainte, on en fera paroitre. Si aucun
mattre ne laccufe, le Procureur du Roi ne peut-il pas, doffice,

- o venang
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venant au fecours-du maitre chez qui ellea fervi, leur ap-
prendre, que, fans le favoir, ils étoient volés ! ’

Peut-étre qu'il paroftra éerange 2 quelqu’un, de voir inter-
caller dans une inftru@ion d’empoifonnement , une autre infiruc-
tion épifodigue , fur des délits abfolument étrangers, & qui n’an-
noncoient pas la moindre connexité avec Paccufation originaire;
mais la néceflité d'avilir Paccufée aux yeux du Public excu-

{era cette reflource.
~ Nousallons denc voir sengager une nouvelle procédure, qui
- vadétourner, un peu, attention de Paccufation principale; mais
nous {ommes obligés, pbur un inftant, de partager les écares
des Juges. .

Le Vendredi, 24 Ao, dix-fept jours aprés Pemprifonne-
ment de la fille Salmon, le Procureur du Roi eft éclairé cout-
4-coup, & comme par révélation , que fi l'on fouilloic dans
une armoire incroftée dans le mur d’yn appartement occupé par
une dame Précorbin, dépendant de la maifon des fieur & dame
Duparc, on trouveroit dans cette armoire, des effets apparte-
Dants A ces derniers ; ce qui formeroit contre la fille Salmen,
une fufpicion de vol, fi 'on fuppofoit que cette armoire lui eit
€té donnée pour renfermer fes fardes, :

De plus, le Procureur du Roi devine encore, qu’il y a au
Greffe une clef ». 31 moyen de laquelle on pourroit ouvrir cette
armoire. - |

En conféquence y il fait un réquifitoire , tendant 2 ce que’
le Juge fe tranfporte dans Pappartement indiqué, pour faire
a vifite de Parmoire en queftion.

On ne peut trop s%tonner de Ja fupériorité des connoiffances
de -cet Officier, quand il donnoit de pareils renfeignements.
En effet, comment pouvoit-il favoir qu’il y avoitau Gref,

| H
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une clef, propre a ouvrir cette armoire? A I’époque d__@n |

réquifitoire, il n’y avoit aucune dépofition, ni aucune pitce
du Proces, quf lui indiquaffent cette circonftance.

Une feule clef ¢toit alors dépofée au Greffe, c’étoit celle
trouvée dans le fein de ia fille Salmon, au moment de fon em-
- prifonnement. Or, la fille Salmon, aprés avoir déclaré dans
les premiers moments de trouble ,que cette clef, étoit celle
d’une armoire ( qu’elle avoit eue de fes anciens maitres, ) avoit,

des le lendemain, 8, reconnu fa méprife, & déclaré , dans fon
interrogatoire, que c'étoit celle du buffer du fallon , & il
'n’y avoit rien dans 'information, qui rendit cette déclaration
fufpe@e; il eft vrai que dans la dépofition de Vaffol, il étoit
queftion d’une auzre clef, qu'il prétendoit avoir tirée de la poche
dela fille Salmon, & qui étoic la clef d’un appartement de la
maifon; mai$ en fuppofant cette dépofition véritable, il n’y
~ avoit pas encore la de quoi éclairer le Procureur du Roi fur le
fait quP'il articuloit, puifque Vaffol donnoit cette clef pour étre
celle d’un appartement & non celle d’une armoire; ol le Procu-
reur du Roi avoit-il donc pris qu'il devoit fe trouver an Greffe,
une clef propre i ouvrir une armoire de la maifon Duparc?

Maisil nes’en tient pas [a. Cet Officier défigne Parmoire que
la clef doit ouvrir; il indique cette armoire , comme étant ri-
poffée dans le mur d’un cabinet dependant de Pappartement
occupé par une dame Précorbin.

Voila des dérails tout-a-fait furprenans de la part de quel-
qu’un qui declare les avoir puifés dans les picces du Proces,
lorfquil et certain qu’a I'époque du 24 Aolt, les picces du
Proces ne difoient pas un mot de tout cela.

Il eft temps de connoitre le principe d’une pareille révé-

lation.

-— - n N e .. e, .
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- L’armoire dont il s'agit, étoit effe@ivement une armoire in-

‘cruftée dans le mur d’un cabinet placé au fond d’un apparte.
‘ment dépendant de la maifon,occupé par une dame Précorbin,
La dame Duparcavoit, feule, la clef de cette petite armoire,
qu’elle s’étoit réfervée, & dans laquelle elle renfermoit de
menus effets, & quelques papiers de peu de conféquence.
Pendant fon féjour dansla maifon Duparc, la fille Salmon
napprocha point de cette armoire, dont elle na mémeappris
Vexiftence, que dans le cours du Procés.
Il éroit faux que la dame Duparc eiit donné cette armoire
3 la fille Salmon pour y ferrer fes hardes, & I'on congoit méme
combien il elt été déraifonnable de choifir , pour renfermer
des hardes & effets, dont elleavoit befoin 4 chaque inftantdu
© jour, une armoire incruftée daris le mur d’un cabinet, au fond
‘d’un appartement occupé par un étranger, & dont, par con-
féquent, elle n’auroit pas ey le libre acces.

“Auffi, cette idée fingulidre ne vinr-elle 3 lefpric de la dame
Duparc,que depuis le Procés commencé,& pourle befoin defa
Caufe; voici A quelle occafion. ,

Des le lendemain de Pemprifonnement de la fille Salmon,
le Commiffaire Bertoz, tout dévoué aux Duparc, vint furtive-
ment leur remettre la clef du buffet de la cuifine, dont il
s'étoit emparé,

. En méme-temps, il leur parla d’une autre clef trouvée dans
le fein de la fille Salmon, qu’elle avoit déclarée étre la clef de.
Jon armoire, -

La dame Duparc ayant examiné cette clef, reconnut la mé-

~ prifedela fille Salmon ; & I'on prévit dés ce moment que 'on

pouvoit tirer parti de cette déclaration, pour lui fuppofer dans - -

~ 1a maifon, une armoire, dans laquelle elle auroit renfermé des
objets fufpe@s. T Hij - -
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Ce fut 'armoire incruftée dans le cabinet de la dame Pié-
corbin, que I’on choifit pour y appliquer la clef en queftion.

En conféquence, on fe dépéche, conjointement avec Bertot,

d’arranger cette armoire d’une maniére convenable ; aprés quoi,
Bertot fe retira, {ans dreffer; - comme 'on penfe bien, procés-
- verbal de cette vifite officieufe. '

Mais la dame Duparc & Bertot , n’avoient pas fait attention
que cette manceuvre s’étoit paffée en préfence de quelques
perfonnes qui pourroient la révéler, & c’eft ce' qui arriva.

,Le nommé Cauvin, Soldat du Régiment du Roi, ( en gar-
nifon 4 Caen,) étoit un intime de la maifon Duparc il avoic
été admis 4 'ouverture du corps du fieur de Beaulieu ; on ne
fe cacha pas de lui pour la vifite de I'armoire ; on lui fit feu-
Iement entendre que c’étoit pour s’affurer i la clef trouvée fur
Ia fille Salmon, étoit bien celle de 1'armoire. Et dans linfor-
mation , ce témoin doit avoir dépofé :

« Que le lendemain matin , (le lendemain de 'emprifonne-
» ment de la fille Salmon) Bertor étant revenu avec une clef
» qu'il avoit trouvée fur ladite fille, ayant demandé a vifiter
» Parmoire qu’elle fermoit, & ayant été conduit dans une
» chambre de la Tourlourirette, ol fe trouvoit pareillement les
» fieurs Levégue & Vaffol, ledit Bertot OUVRIT avec ladite clef,
» une armoire , dans laquelle on trouva un biffac 2 deux bouts,
» dans lequel étoit plufieurs piéces de fil, des chemifes, des cor~
» fets, des efpices de petites veftes, & autres morceaux de
» différentes efpeces ».

Cet aveu de Cauvin fur Pouverture clandeftine de ’armoire,.
nous ouvre les yeux fur le principe des renfeignements fournis
au Procureur du Roi.

D’aprts ce préliminaire , ce dernier pouvoit marcher &

).
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coup sir, & provoquer fans crainte Pouverture de I'armoire.

En conféquence du réquifitoire du Procureut du Roi, le
Juge fe tranfporte le 25 Aot 1781, (dix-fept jours aprés
lempnfonnement de la fille Salmon' ), « dans une chambre au
» premier étage, dépendante de la maifon du fieur Duparc,
» & OCCUPEE par la dame Précorbin ; otr étant, (c’eft le Juge
» qui parle) tant en préfence de cette dernitre, que de la dame
» Duparc, avons fait ouverture d’une petite armoire incruftée dans
» le mur d’un petic cabinet, ayant fon entrée par dedans icelle
» chambre,, avec la clef dépofée en notre Greffe.» ( Le Juge ne
dic point quelle eft cette clef; par qui, & quand elle a écé
dépofée).

Ouverture faite de cette armoire, qu’y trouve-t-on?

Des chemifes d’hommes & de femmes, des gants, des pelo-
tons, des tabliers, des coéffes, des mouchoirs, des morceaux
d’éroffes de plufieurs couleurs, des bouquets de fauffes fleurs,
vmgt-f' x échevaux de fil, & autres effets de cette nature , 3
Pufage des fieur & dame Duparc, & deleurs enfans ; enﬁn,
‘des lettres & des papiers de famille ; & rien n’étoit plus natu-
¥el, fans doute, puifque Parmoire leur appartenoit.

Mais voici ol commence le prétendu délic de Ia fille Salmon.

Au milieu de ces différents effets, on trouve aufli, deux
peuts écus de 3 livres.

Une coéffe de baptifte montée.

Une autre, idem, & non-montée; ‘
Une petite camifole de toile de coton mouchetée,
Un mouchoir d’indienne 4 fond blanc.

Deux tabliers de cuifine.

’
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‘Un cablier A carreaux bléux.

Et encore, Pexpédition d’un contrat de mariage paflé entre
la fille Salmon & le nommé Jacques Hébert, de Bayeux, en
date du 15 O&obre 1780. 4 X

Or, de la rencontre de ces effets appartenants 2 la fillg, Sal-
mon, la dame Duparc ne manqua pas de tirer la con{équence,
quel’armoire en queftion étoit 2 'ufage de celle-ci ; & que, par
conféquent , il n’y avoit qu'elle qui edt pu renfermer les objets
appartenants 3 la maifon ; d’ol il étoit évident qu’elle avoit ey
Vintention de s’en emparer. :

Ici, chacun de nos le@eurs s'appréte & demander fi la fille
Salmon n'étoit pas préfente A cette vifite ; ce qulelle a dit 2 la
vue de cette clef, qui ouvroit armoire; § elle a reconnu cette

clef, pour étre effeGtivement celle qu'elle portoit dans fon (ein;

quelles ont été fes obfervations fur lufage de Parmoire a la-
quelle on appliquoit cette clef; fur la rencontre de fes effets
dans cette armoire , &c. Voila ce quon voudra favoir prompte-
‘ment ; car, dailleurs, il ne viendra dans Pefprit de perfonne
que les ?uges fe foient avifés de procéder a cette vifite , {ans
y appeller Paccufée , & hors de [z préfence. )

" Sans doute on ne devroit pas fuppofer une pareille méprife;;
néanmoins, rien n'eft plus vrai. '

Le Procureur du Roi avoit bien requis /a préfénce dela dame
Duparc, comme partie intéreflce ; & la prefence de la dame
Précorbin, attendu qu’il s’agiffoic d’une armoire fituée dans l'in-
térieur de fon appartement; mais il avoit oubli¢ accufée , quoi»
que , de tous les intéreflés 2 cette vifite, il n’y en eiit, fans con-
tredit, aucun , dont Pintérét prévaldc {ur le fien; puifque c’éroit
gontre elle que cette vifite étuit imaginée, & qu'il devoit y écre
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queftion de la véritication d’une armoire, qu'on difoit &re la
fienne ; & d'effets, qu’on {uppofoit avoir été tranfportés par elle.

Le Juge d’inftruétion, crut fuffifamment réparer ce défaut
de préfence , en lui faifant fubir deux jours aprés, (27 Aoit)

" . un interrogatoire fur Parmoire, & fur les effets qui sy étoiem:ﬁ

trouvés.

La fille Salmon dut étre bien étonnée, quand elle entendit
le Juge lui apprendre qu’on avoit VIﬁté,’deux jours auparavant,
& en fon abfence, Parmoire qu’elle avoit dans appartement de

~ Ia dame de Précorbin, & qu'on y avoit trouvé parmi fes hardes,
-une quantité deffers de la maifon.

Et quoiqu’elle n’etic aucune connoiffance des manceuvres qui
s’étoient pratiquées dans la matinée du 8 Ao, entre la:dame
Duparc, Bertot & Vaflol, il nelui fallut que le fecours du bon
fens, pour repoufler avec force cette imputation.

B ]

« Comment eft-il poffible qu’on ait trouvé quelques-ans de -

» mes effets dans 'armoire dont vous parlez ? Je n’ai jamais en
» d’armoire chez les fieur & dame Huet, deftinée A ferrer mes

'» hardes & effets; jen ’en avois pas méme befoin, pour la petite

» quantité que javois emportée avec moi,& qui étoient répan«~
» due ¢ & 1A dans le cabinet ou je couchois.

» A Iégard des différents effets que vous me repréfentez
» comme ayant €t€ trouvés dans 'armoire, la plus grande pame
» m'eft inconnue ; mais j'en reconnois quelques-uns qui m’

» partiennent, tels que le tablier & carreaux bleu, &, & i je ne

» congois pas comment vous dites qu'ils fe font trouvés dans
» Parmoire de l’appartement de la dame Précorbin , fermée a
» clef, vu que jo ne les ai jamais mis dans aucune armoire ; &
» que, 8'ils y ont été mis , ce n'eft pas de ma part,
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» Le Juge infifte & lui REPRESENTE que les autres effets
» qu'elle declare n’étre pas 2 elle, fe fontencore trouvés dans
» la méme armoire (avec ceux qu’elle a reconnus ). d’ou il fuit
» que Ceft elle qul y a mis le TOUT. » (Quelle abfurde con-
féquence !).

A REPONDU : » qu’il Y foient trouvés ou non,que ce neft
» pas elle qui les y avoit mis.

Il o’y a perfonne qui, & la vue de ce procts-verbald’ouver-
ture ‘& de vifite de I’armoire & de linterrogatoire quile fuit,

ne foit bien convaincu que le foupcon de vol eft auffi mal fondé

que celui &’ mpoxfonnement, & que le Procureur duRoi ne
pouvoit rien faire de mieux pour fon honneur & pour fa fureté
que de chercher des moyens de mettre fin 3 une procédure aufli
révoltante,

Mais il sep falloit de beancoup que cet Oﬂicner fe trouvat
dans ces difpofitions ; au contraire, il vit dans la procédure la

“preuve trés claire, que la fille Salmon étoit coupable, non-feule-
ment d’avoir attenté & la vie de fés maitres ; mais encore de les
avoir voles. ‘

Et dés le 27 Aot il donne un requifitoire quil faut conf'et-
ver ici comme un monument propre A faire connojtre les lumié-
res & les intentiogs de cet Officier,

Le voici:

« Le Procureur du Roi &c., qm a pris communication
» des pitces du procts, commencé d'inftruire 3 fa réquére
» contre la nommée Marie-F ran(;mfe-Vx&onre Salmon , accu-
» (ée d’avoir empoifonné le fieyr Paifant de Beaulieu avec de
» Parfenic mis dans fa bouillie, & d’avoir tenté d’empoxfonner
» fes autres maitres le Mardi 7 de ce mois, auffi avec de Parfenic
» qu’elle mit dans la foupe qu'slie leur fervou ledit jour.

nA
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» A REMARQUE par la leclure du procés-verbal dreffé Samedi
» dernier 24 du préfent mois, que ladite fille Salmon nouvelle-
» ment entrée dans la maifon & au fervice du - fieur Huet
» Duparc, nes’eft pas BORNEE 4 attenter a la vie de fes maitres
» par le poifon; mais qu'elle a CHERCHE a les voler, & qu’a cet
» effet, elle avoit furtivement fouftrait & depofé dans une armoire
» d’un cabinet fitué @ Pextrémité de la maifon & dont elle a éié
» trouvée faifie de la clef lors de fon emprifonnement , plufieurs
» linges & aures effets pour fe les approprier & en faire tort &
» fes maitres, . .

» Il el trés-intéreffant, que ce vol, qui doit ére réputé vol
» domeflique , foit conflaté par les voies ordinaires de Iinfor-
» mation ; mais comme la dame Huet & quelques autres
» perfonnes qui ont des connoiffances fur ce vol ont déja éué
» entendues en genre de témoins fur les faits de poifon, & ne
» peuvent étre régulierement réaffignées fans ordonnance de
» Juftice. « :

» A Ces caufes, requiert le Procureur du Roi détre autorifé

» defaire informer par addition, dudit vol, & 4UTrESs quelle

% pouroit avoir commis, circonftances & dépendances ».

Il n’eft guéres befoin d'infifter fur indécence fcandaleufm
de ce réquifitoire, qui offre A chaque ligne les caraderes de
la haine & de Panimofité. , :

Le Procureyr du Roi a remargué que la fille Salmon ne 5%
pas bornée & attenter dlavie de fés maftres ymais qu'elle a encore
cherché & les voler; il Semprefle de cara@ériferla nature d’un
pareil vol, qui doit &tre réputé un vol domefltigue, comme s'il

craignoit que le Juge ne prit le change fur Pimportance de ce

délit ;g’nﬁn il fuppofe d’avance que la fille Salmon doit avoir
commis d’autres larcins chez différentes perfonnes.
I
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Reconnoit-on 13 fe ftyle d’un Procureur du Roi , qui doit
‘refter toujours en fufpens fur le mérite de I’accufation jufqu’au
moment de fes conclufions définitives ? -

Cet Officier ofe parler de 'empoifonnement & du vol comme
de délits bien érablis contre la fille Salmon , & qui réfultent des
piéces de la procédure! :

Maisau moment ol il fe déclaroir avectant d’aflurance, (le 29
“Aoit), il n’ y avont pas encore de plainte rendue fur le vol ni par
lui-méme, ni par aucune partie civile Comment doncpouvoit-il
{e faire qu’il eut remarqué par les piéces de la procédure que la
fille Salmon étoit coupable d’avoir cherché A voler fes maitres?
- A-t-on jamais vu la paffion fe déceler plus ouvertement!

A Tégard de empoifonnement, le Procureur du Roi de-
“woit-il fe permettre de s’expliquer, comme il le faifoit, lorfque
:Pérat de la procédure n’etoit pas encore de nature 4 lui fournir
‘aucune opinion fur ce paint?

En effet, il faut fcavoir qu’s I’époque du 29 Aoit, e pro-
cés n’étoit pas régle & Pextraordinaire, le réglement n’ayant éié
_prononeé que le 17 O&obre fuivant ; c'eft-a-dire, fix femai-

nes aprés s or chacua fcait, qu'en matitre criminelle , les infor-
‘mations dénuées de toutes autres formalités fubféquentes; ne:

font d’aucune confidération , qu'elles ne préfentent qu’unapper»

cu vague & informe fur lequel il n’eft pas permisd’afleoir aucun
'Iugement & enfin qu’elles ne commencent & prendre de carac-
tére qu'aprés le recollement & la confrontation.

- Si cet Officier ne trouveit pas au fond de fon cceur la preuve
de cette vérité , que n ouvrou il un livre élémentaire de matiére
criminelle?

.11 auroit va dans les premitres Pages du code penal
. «Quzlinformation, (avantle recollement & les confronta-
ntions ) et qu'une efpece de mémoire pour les Juges ; que
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»ce n'eft qu'une préparation poyr parvenir 3,de noyvelles inf-
p trudions ; epfin-qu’il el pas PERMI$ aux J ugcs,'d,’?ﬂéoir au-
P cung zdee definitive , fur le fondement de ces -Mémoires,

Mais le® Procureur di Roi, fans s’inquister de ces prin-
fipes., dés le début de la procédure, fixe le mérite de Paccufas
Sion ; l indique .du. doigr le forg qu'il prépars al’Accufée’,

&lorﬁﬂe \t'()gté.,lai ‘v‘i’lleudqug 91} gft vrai que.cetre- fille foit
'cri‘niiné'lle‘;qiiéﬁd un cri univerfel la déclare innogente’, quand
elle deyoit Pétrg inconteftablement aux, yeux .dela Juftice; le
Procureur da Roi necraint pas de la déclarer. goupable,, non-
feulemient d’avoir q't,te{zté' par le poifon aux, jours.ds,fcs Mairres
& mais engore de. dzélfts étrangers ’ dong { nfy avoit pss un
feul plaignant, - . BTN .

- Lnconféquence du requifitoire du Procureussdygrol ,le Jug
ordonna qu’il fgfoit. procédé A cette informatipn; & comme
le requiﬁ;oiréndfe: réduifoit, pas au volprétendp, - fait cheg

1

les Duparc, mais quil s%étandait & fgus autres. vols guelcon-

ques, faitsailleurs; le Procureur du Roi slécoit -par-1a ména;
g¢, la failité de convertir cette information , en inquifition, fur
toutes les époques de la vie de la fille Salmon , & d’en faire une
efpece de répertoire, de to_uté:s'.les. xmputap\og,s quiil, p]a\irgi,ti
chacun d’y venir configner fur cette malheureufe fille, :
. Dabord, oa vit reparoitre la femme Duparc, qui renouvella
par.une feconde dépofition les inducions qu’il falloit, fuivang
elle, tirer de Pouverture de I'armoire dont nous -vons parl

. Le -Procureur du:Roi, fit entendre, enfuite, lgs différents

’ '

maitres , chez lc:_qu(:lslla,ﬁllé Salmon avait fervi, pout favoig

_ deux, §'il n'avoient rien A lui replr'bchen du cbté de la fidélicg,

. Lefieur z'i.ngm:ille ,y',dép‘o‘ﬁz: qix‘f'ly,ant eu a.fon fervicg la §lle
Salmon depuis la Féte- Dien » jufqu’a la” Madelaine 1780, clle
' T
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ne lui ayoit donné aucun fujet de plainte & qu'il ne s’¢toit point ap-
pergu gielle lui et fait aucup tort.

Le fieur Anfor , déclare qu'ayant en A fon fervice la fille
Salmon pendant deux ans, 1l ne s’cft point appergu gu'elle lui et
ﬁutaucun tort,

Le vieux Pérée, 4gé de 76 ans, Laboureur, ancien maitre de
la fille Salmen ; déclare, fous la religion du ferment , gu'iln’a
Jamais eu aucun reproche & lui faire fur la condutte qu’dlc avolt
tenue cheg lui.

Ceft ainfi que h fidélicé de la fille Salmon , fe manifeftoit
par les moyens méme qu’onr avoit deftinés i 1a faire fufpeter.

Enfin, le Procureur du Roi, produit(car c’eft lui quiindiquoit
les témoins, )les, Dumefnil, chez lefquels on a vu, quela fille
Salmon avoit fervi,d Formigny; qui étoient fes parents & chez
Jefquels il awthe connu la fille Salmon. (Voyez ci-deffus Pag. 4, )
en qualité deparents & amis, il faue croire que ceux-cines obﬁl-
neront pas A contrarier des intentions qui leur font conmues.

- Eneffet, le pere, lamere & le fils Dumefnil, fe réunirent

2 reprocher 2 la fille Salmon ; d’avorr fair, pcndant qu’elle éroit
3 leur fervice; une jupe & un tablier, d’un vieux drap dela
maifon ; ( crime énorme); ils parlerent encore d’une vieille che-
mife fanseol, & fans manchc » trouvée fous fon oreiller; &
méme ils la feupqonnérent d’avoir mis dans fon paquet , deux
coéffes & deux chemifes de fa maitrefle. (1a flle Salmon , a
donné dans fes i mterrogatoxres la folutxon de ces diverfes im-
putations. ) '

Enfin, vint la femme Lefévre , Merciere; celle qui avoit
vendu, le 4 Aoiit, 2 la file Salmon , la plece de toile d’Orange,
dont il a été parlé ci-deflus , page 7. \

Rlen n’eft plus ﬁnguher , que le moyen employé, pour




obtenir 4 cette femme quelque déclaration , qui rendic fuf-
pecte la fidélité de la fille Salmon.

Elle en fait elle-méme le récit;;

Quelques jours aprés que la fille Salmon eut fait fes em-
plettes chez elle, une Fivandicere , appellées la femme Guide-
loz,intime amie de la femme Duparc, vient chez la dame
Lefévre, & lui die: eft-il vrai que vous avez vendu une ;uppe 4
A la fervante de madame Duparc ? la Merciere répond qu'oui,
& qu elle Pa payée. Mais ajoute l'autre, lui avez-vous vendu
aufli un tablier de toile & Orange & bouquets bleux , & un meuchoir
- dindienne? La Marchande répond que non ; & la Guidelot s’en
alla, Quelques jours aptés, la Marchande ayant trouvé de man-
que chez elle un morceau de toile d’Orange elle penfe ) fur
la mauvaife idée, que la Guidelot avoit cherché 2 lui don-
net de la fille Salmon) »que ce pouvoxt bien étre celui qu'on
lui avoit dit que cette fille avoit, & pour s’en affurer que fait=
elle? elle prend un échantillon de la méme toile chez quelqu un
a quz elle en avoit vendue, & le remer 2 la fille Ledlanc (intime
amie de la maifon Duparc), pour aller chez la dame Duparc, le
. confronter avec le morceau qu'on lui avoir dit, éire entre les
“mains de la fille Salmon,

(Aflurément elle ne pOllVO!t mieux choifir fon monde) or;
ajoute le témoin , la fille Leblanc, 4 fon retour , lui DIT »
» qu’elle avoit trouvé fon morceau de toile d’Orange chez la
» dame Duparc, & que celle~ci lui avoit iz quon I’ avoittrouvé
wparmi les effets de fa fervante.

Ce feroir faire injuse A nos le®eurs, que de prendre quelque
peine , pour faire reflortir toute la futilité de cette dépofition
.arrachée .vxdemment a l'importunité & qui ne portant fur
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aucun délit conﬂate n’offre que des out dzre entés fur d’autres
oui dire,

Mais pendant que les perfécuteurs de la fille Salmon s’épui-
foient en efforts pour lui compofer des délits imaginaires, cette
malheureufe fervante fe débattoit avec la fermeté & l’energte
qui appartlennent a innocence c :

. Dans les interrogatoires , elle releve vigoureufement les
obje&ions captieufes & frivolesdefon juge : quelquefois elle
éclaircit d’un mot, ce qui avoit été obfcurci, i deffein, & réfute
de miférables équivoques. :

. -Dans les confrontations , elle confond les témoins , elle les
met en contradiCtion entr’enx & avec eux-mémes:; elle arti-
cule des faits poﬁtlfs, qui entrainent fa juftification : &, les
témoins , {ans ofer nier ces faits , fe renferment a perfiffer dans
leurs depofitions ; formule honteufe, qui eft Findice & la ref-
Tource du menfonge. : . -
. Helas, fille infortunée ! vous criez, comme. fi vous: deviez
&tre entendue ! vous vous défendez , comme fi votre falut dé-
pendoit de votre juftification ! vous ne favez pasqu’il y a pré;
de hujt mois que-votre deftinée eft décidée , parle Requificoire
‘du 29 Aotit ; votre innocence , n’eft pas mieux connue de vous
méme, que de ceux qui paroiflent en douter ; mais un intérét

‘zﬂ?znt & - caché- demande le facrifice d’ane vx&lme ; le Iort
d’s tombé fur vous! & cette accufation de larcin qui n’a rien
'de férieux n'eft qu'une reflourcei inventée, pour pallier l’xn-
-vvranfemblance des autres accufations.

chonque eft venu jufqwa cet endroic de hotre ouvrage',
@our peu quil ‘ait requ de la natute, une- ame fenfible, qu'il
-garréte ,. & n’aifle pas plus avant ... ou qu'il pafle 2 quelques
_pages .plus bas ;. ol le tableau cpnfolmt du fouverain pouvoir,
réuni 4 la juftice & a ’humanité le réconcilieraavec les hommes,



Cdncluﬁons du Procureur du Roi.

»Le Pr0cureur du Roi, du Balllnage Sxége & Préfidial civil
& criminel de Caen, qui a pris communication des piéces du
» procés, extraordinairement inftruit A Pencontre de Marie-
» Frangoife-Vitoire Salmon , accufée de poifon, confiftantes
» lefdites pitces, en un procés-verbal de capture de ladite Sal-
mon, du Szpr Aot dernier ; autre procés-verbal &c. &.

Requiert étre ladite Mane Frangonfe - Vidloire Salmon
DECLAREE duément atteinte & convaincue :

» PR1MO. D’avoir , le Lundi matin , 6 Aotit dernier, ﬁut cuire

 dans un baffin , de la bouillic de froment,, pour le fieur Paifant
» de Beaulieu , beau-pere du fieur Huet Duparc, chez lequel
» ladite Salmon demeuroit en qualité de fervante depuis le
» premier jour dudit mois d’Aoit; & d’avoir mis dans ladite
» bouillie, en’ la faifant cuire, de Darfenic, duguel ledit fieut
» Paifant eft mort empbi/bnné fur les fix heures du foir. ‘
: » SECUNDO. D'avoir le lendemain Mardi, 7 Aot dermer,
% mis de Par fenic dans la foupe qui fut fervie, le midi, fur la table
» des fieur & dame Duparc, fes maitres; ; duquel zous ceux quife
» font mis & table, & mangé de ladite foupe , ont éré empoi-
» fonnés & dangerez{/émcnt malades, au nombre de fept.

» TERTI0. D'avoir été trouvée faifie d’arfenic , lequel arfenic
» a ¢té trouvé ledit Mardi aprés-midi, tant dans les poches de
» ladite Salmon, que fur le matelas du lit ot elle s'étoit repofee 5
» lequel auroit été reconnu pour étre de la méme nature , 8& par-

- » faitement femblable a celui que tous les convives avoient trou-
» vés le midi dans la foupe, & 2 celui qui auroir été trouvé e
;) lendemain dans le cadavre dudit fieur de Beaulieu , & dans le
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» baffin ot avoit cuit la bouillie qu’avoit mangée le fieur de Beau- -

» lieu. ,

» QUARTO. D’%tre véhemment SOUPGONNEE, d’avoir mis
» du méme arfenic dans un plat de cerifes, qui fut par elle fervi
» a la dame de Beaulieu, ledit jour Mardi matin, ainfj que le
'» midi du méme jour, fur la table des Geurs & dame Duparc.

» QUINTO. D’avoir, dans le temps de la Saint Michel 1780,
» commis différents vols chez le fieur Dumefnil le neveu, ol
» elle demeuroit en quahte de fervante ; & notamment, d’un
» drap, dont elle avoit fait une jupe & yn tablier.

» SExTO. D'avoir, dans le commencement du mois d’Aoﬁt
» dernier, volé, chez les fieurs Duparc Huet, les différents effets
» mentionnés au Procts, & qui ont été troyvis renfermés dans
» fon armoire, ' -

» SEPTIMO. Enfin, d’étre véhemment SOUPGONNEE, d'a-
» voir, dans le commencement dudit mois d’Aoiit, volé chez
» ladite Lefebvre, un morceau de toile d’Orange.

» POUR punition & réparation de quoi, & des autres cas réful-
» tants du Procés ; SERA , ladite Martc-Frangox_/é-V icloire Sal-
» mon, CONDAMNﬁE a falre amende hoporable , en chemt/é
» la corde au col, tenanten fes majns une torche de cire ardente
» du poids de deux livres, au-devat;t dela ptmcnpale porte &
“» entrée de ’Eglife Samc-Pnerre od elle fera menée & con-
» duite par l’Exécuteur des Sentences crinvinelles, qui, attachera
» devant elle & derritre fon dos, un écrifear, ol fera écr;t en
» gros caradlére,ces mots: E mpog/bnngu/é & Voleufe domejltquc ;
» &la, étanc i genoux, DECLARER, que, méchamment, elle
» 3 commis lefdits vols & empoifonnements , dont elle fe repent,
» & demande pardon 2 Dieu & ala Juftice, ce fait, étre con-

» duite par ledit Exécuteur fur la place du Marché de Saigt-

» Sauyepr
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» Sauveur, pour 'y &tre attachce & un poteau avec une chafne de
» fer, & BRULEE VIVE, fon corps réduit en cendres , & icelles

~» jettées au vent, fes biens acquis & confifqués au Roi, ou 2

» qui il appartiendra ; icelle étre condamnée en dix livres d’a-
» mende envers le Roi, en cas que confifcation n'ait lxeu au
» profit de Sa Majefté,

» REQUIERT en outre, étre ladite fille Sa!mon préalable-
» ment appliquée A LA QUESTION ordinaire & extraordinaire
» pour avoir révélation de fes complices , & notammen: de ceux
» qui lui ont vendu ou donné Parfenic dont elle a été trouvee
» faifie : & renouvellant, ed tant que befoin, les Arréts &
» Réglement concernant la vente & diftribution de l'arfenic,
» & autres drogues dangereufes, enjoindre 2 tous ceux i qui
» ladite vente eﬁ permife, de fe conformer exa&tement auxdits
» Réglements, fous les peines au cas appartenantes. Ordonner
» 'impreffion” & affiches par-tout ob il appartiendra, de la
» Sentence 3 intervenir. Délibéré au Parquet, ce 17 Avril
» 1782. Signé REVEL ».

Rapporter les conclufions, c’eft, comme on le préfume bien,
rapporter la fentence, puifque dans cette affaire,les Officiers du
Bailliage de Caen n’ont pas un feul moment eu I'idée de contre-
dire le Procureur du Roi, fans qu'il nous foit poffible ( attendu

I’éloignement des lieux ) d indiquerune caufe , 4 cet mcroyable
dévouement.

Les conclufions font du 17 Avril 1782,
Le lendemain 18, fentence definitive abfolument conforme

_ aux conclufions.

Une reflource reftoit A Pinfortunée : étoit l’appel au Parle-

ment de Rouen ; appel de droit, que la loi interjetee elle-méme s
au nom du condamné,

, ‘ - K
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La fille Salmon fut donc transférée avec fon procgs, dans
les prifons de Rouen, p our y attendre fon fecond Jugement.

Il n’y a perfonne qui, la voyant arrivée A. ce Tribunal au-
gufte,, ne commence & concevoir les plus douces efpérances
pourelle. 4

1l fuffic d’avoiruneidée d= la diftribution des cours de Juftice
érablies en France, pour favoir que le Parlement de Normandie,
Y tient un rang ditingué par les qualités éminentes des Magiftrats
qui le compofent.

Mais il exifte une efpece de fatalité qui rend quelquefois illu-
 foires , les reflources les plus précieufes.

B ﬁlle Salmon étoit deftinée i ce malheur. ,

Et le 17 Mai 1782, on lui apprit que la Sentence de Caen
venoit d’étre confirmée par Arrét du méme jour.

L’afpe@® d’un fupplice inévitable, eft ordinairement pour
les coupables, le terme de leur courage : ils renoncent 4 une
feinte affurance , qui leur devient inutile 5 ils éprouvent une
efpece de confufion), de voir leurs fecrets dévoilés; un fenti-
menc de refpet les faifit, 2 la vue de ces hommes fupérieurs qui,
malgré leurs efforts & leurs rufes, ont (& pénécrer dans les pro-
fondeursde leurs ames ; abattus, confternés, fi de pareils coupa-
bles fe rejettent dans le fein de la Divinité, c’eft pour implorer
{a clémence en rendant hommage 4 fajuftice.

Il ‘en eft autrement de linnocent.

Son énergie fe rantme a l'afpect de fa condamnat;on.

Il refufe fon hommage, 4 un jugement qui lui révcle Perreur
de fes Juges & l'imperfeion de la Juftice humaine ; fa con-
damnation femble lui-donner une efpece de fupériorité fur ceux
qui Pont prononcée ; &, quand il gadrefle 4 Dieu, c’eft moins
pour lui demander grace , que pour lui demander juffice,
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- Telle futda ﬁtuat;on de la fille Salmon, é la nouvelle fou-
droyante de Parrér confirmatif; ah ! mon Dieu, sécrie-t-elle |
vous fcaveg que je fuis innocente ! /

. Indignée d’un. pareil Jugement, elle ne peut croire qu’il foit
{érieux, & lorfqu’il ne lui eftplus permis d’en douter, elle appelle
A grands cris la Juffice Divine ; elle provoque les vengeances
céleftes fur fes perfécuteurs; elleles cit» au Tribunal du Souve-
ran Juge: tantde le vifage profterné fur la terre, qu’elle arrofe
de fes larmes ; tantét agenouillée & les mains vers le Ciel,
comme la fource de toute Juftice,elle lui demande un a&e de fa
toute-puiflance pour fauver innocence. -

-Ces plamtes & ces cris entrecoupés de fanglots & de gémtﬂ'e—
ments , avoient attiré auprés d’elle, plufieurs perfonnes, parmi
lefquelles fe trouvérent trois Eccléfiaftiques charitables, venus
dans ce lieu pour vifiter les prifonniers.

Ceux-ci ne reconnoifloient pas dans les accensde la fille
Salmon, le langage ordinaire des coupables. I’habitude de
voir des prifonniers & d’affiter les condamnés, leur avoic
‘donné de Vexpérience en pareille matitre; ils s'approchent de
Ia fille Salmon , l'interrogent, & remportent Pintime convition

~ de fon irnocence.

Mais, dans I'inftant que cette mfortunéecroxt trouver dans la
perfuafion de ces Eccléfi aﬂxques une reflource falutaire ; quand
une lueur d’efpérance vient faire palpiter fon cceurs elle eft
bientde replongée dans le défefpoir, en apprenant qu'ils n’ont
qu’une impuiffante compaflion, que des larmes fiériles, 3 lui
offrir, {ans pouvoir fufpendre un inftant, 'exécution de PArrée,

Mais , dans le peu de temps qui leur refte, ils lui prodiguent
les fecours de la plus ardente charité; ils foutiennent fon ame
fugitive, par des confidérations conf olantes, par des confeils fa-

K ij
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lutaires ; & bientér la vidtime eft arrachée de leurs mams, pour
étre conduite au lieu de Pexécution.
Raflurez-vous, vertueux Eccléfiaftiques, la vi&time ne fera

pas immolée! fes cris , & vos pritres font montés jufqu'aux
Cieux. ;

La fille Salmon arrive 4 Caen le 26 Mai. :

Délé le jour de ’'exécution eft indiqué; le lieu deftiné au fup-
plice regoit les funeftes apréts; la chambre de la queftion va s’'ou-
vrit pour y entendre les gémiflements de la malheureufe
Salmon. '

Préparatifs illufoires ! Tout eft arrété par une déclaration de
grofléfle. On fait que notre Ordonnance Criminelle, (art. 23,
du tit. 24.) fait d’une pareille déclaration, un obftacle invin-
cible 2 'exécution de toute peine corporelle.

Obligés de fléchir fous cette loi impérieufe , les premiers
Juges font reconduire la fille Salmon dans fon cachot, & fon
exécution eft remife au 29 Juillet fuivant.

Il n’eft pas befoin, fans doute, de prévenir nos lefleurs,
que cette déclaration de greffeffe ne doit pas faire foupgonnes
la fageffe de la fille Salmon; on devine bien que ce n'étoit
qu'une reflource extréme, fuggérée a cette infortunée.

Elle refplre donc!

Elle voit fermer cette méme journée qui devoit la réduire
en cendre & n’avoir pour elle d’autre lendemain que I’ Ezernite.,

Mais cette journée reviendra le 29 Juiller; quelle main bien-
faifante en empéchera le retour? Ah'! croyez que la Provi-
dence, qui vient déja de fufpendre le facrifice, faura bien
créer d’autres reffources pour Panéantir !

Ceft elle, qui fait parvenir jufqu’au Tréne, la nouvelled’une
. pauvre fervante condamnde A cinquante licues de-13,aux tour-

—_— - . —
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ments les plas affreux , pour un crime invraifemblable, d’apres

Pinftru&ion la plus monftrueife.

Cette nouvelle effrayante arriva au meilleur des Rois, portée
fur les réclamations les plus impofantes ; fes Miniftres vertueux
semprefsérent de feconder (a juftice; & foudain, part de Ver-
Jailles , un ORDRE de furfeoir toute exécution.

L’ordre du Roi n’arrive 4 Rouen que le 26 Juillet.

Parvenu A Rouen,l’ordre devoit y féjourner,pour étre revétu
des formalités d’ufage, & &tre enfuite tranfmis au Baillage de
Caen; mais pour peu qu'il y ait de délais dans ces formalités,

¢’en eft fait de la fille Salmon.

Cleft ici qu’il faut faifir Poccafion de rendre hommage ala
vertueufe & fublime impartialité du Parlement de Rauen.

Cette Cour, devenue (par le minifttre de M. le Marquis

de Belbeuf, Procureur-Général ) dépofitaire de cet ordre, qui
fembloit accufer la Juftice de fon Arrée, s’emprefle d’aflurer
fon effet, en le revériflant promptement de P'enregiftrement,
le jour méme de Yarrivée ; le méme jour cncore, P Arrét d’en-
regiftr ement eft expédié; & dés le grand matin du lendemain
27, le tout eft envoyé aux Officiers du Baillage de Caen, o
le paquet arrive le Dimanche 28.

Mais il n’eft ouvert par le Procareur du Roide Caen, quele
lendemain, 29.

Il éroit temps ; les ordres étoient déja donnés pour I'exé-
cution ; déja Soldats , Huiffiers, Efcorte, Exécuteur, inftru-
ments & appréts du [upplice, tout étoit en mouvement ; & la
fille Salmon reprochoit une feconde fois, 4 Ia Juftice vame )
de I'avoir abandonnée.

Ceft dans ce méme inftant qu’on annonce Pordre du Mo~
narque. -

Ah! que 'autorité qui fe manifefte par de pareils adles, a de
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grands droits a notre ref| pe&' Bénifons cette glonc.uf'c pomon

du Gouveinement F rangots qui attache 41a main de nos Rois

cette fuperbe prerogatzve d'arréter d'un feul figne, le glaive
exécuteur.

Raflurée fur fa conf ervation,il ne reftoit plus & la fille Salmon,

qu ’a éclairer la Religion du Roi, par une marche légale & judi-

ciaire, fur Pinjuftice de la condamnation.

Mais, les lumitres propres i cette difcuffion, fe trouvant ren-
fermées dans les piéces d’un procés volumineux, inacceffible
aux regards ¢trangers, il fembloir que cette circonftance devoit
offrir un obftacle infurmontable.

- Heureufement, il fe trouvoit alors au Barreau de Rouen, ua
de ces hommes doués d’une ame ériergique a grand caraletre,
& dont le courage ni la patience ne (e laiffent abattre par les
plus grandes difficultés.

Appellé par le cri Public, a cette opération laboneufe ,ily
confacra tous fes moments; & fecondés par descirconftances
favorables , fes efforts furent couronnés du fucces. .

Bientot, il fut en état de fournir des renfeignemens fufhifans,
pour folliciter la révifion du Procés, .

Un Jurifconfulte éclairé, ( Me Turpm Avocat és Confeils)
ayant,.dans une Requéte éloquente, détaillé les premidrs ap-
percus de tous les vices de la procédure; le Roi ordonna
Papport du Procés, au Greffe de fon Confeil.

La repréfentation de ce Procés au Conleil du Rot, en appric
plus que tout ce qu’on avoit pu croire; & le 18 Mai 1784, aprés

I'examen le plus étendu & le plus approfondl , MM. les Maitres.

des Requétes furent d’avis, d’une voix unanime, qu il y avoit
lieu a la reévifion. -

Le 14 du méme mois, Arréc du Confeil, qui ordonne X
révifion devant le Parleraent de Rouen. :

[ S
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Ceux de nos leteurs qui ne font point inftruits des matitres

criminelles, feront étonnés de voir la fille Salmon renvoyéean
méme Parlement , qui, par fon premier Arrét, fembloic engagé
a ne point changer d’avis. ' -

Mais c’eft un hommage que nos Loix rendent 3 Pintégricé
des Cours, en les conflituant elles-mémes arbitres de la réfor-
mation de leur Jugement. o

Le Parlement de Rouen juftifia bien,en cette occafion, I'ho-
‘norable confiance de nos Loix. -

A peine le Procés de la fille Salmon eut-il reparu devant
cette Cour, qu'elle ouvric les yeux fur ce tiffu d’infidélités , de
menfonges & de prévarications , qui avoit échappé a fes pre-
miers regards. : |

Le plan fecret , d'immoler une vidtime innocente pour fauver
des coupables, fe manifeta & M. le Procureur. Genéral,

A la vue d’une procédure aulfi monftrueufe, M. le Procy-
reur- Général ne put contenir fonindignation ; & dans un réqui-
ficoire €éloquent, du 19 Mars 1785, en applaudiffant A l'auto-
rité bienfaifante du Roi, qui avoit prévenu la confommation
d’une injuftice, ce Magiftrat dénonga au Parlement, le Procts
de la fille Salmon, comme un cenfemble de négligences , de
» contradictions & d’infideélités,qui néceffitoit le Miniftére Public
» d’entrer dans examen de lafconduite des perfonnes qui avoiens
» réuni dans ce Procés les réles de plaintifs & de témoins , de
» denonciateurs contradiQoires entre eux dans leurs dépofitions;
» ou de faux temoins , de depofitatres infideles , & de prévarica-
» teurs duns leur etat », -

M. le Procureur-Général indiquant lui-méme y avec préci-
fion, les vices de Pinffrudion, prit enfuite des conclufions ,
qui, retentiflane au Bailliage de Caen, y porterent allarme &
la conflernation,
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Les Officiers de ce fiége , inftruits du danger dont

ils étoient menacés , firent parvenir leur réclamation au Par-
lement. |

On voit méme avec indignation, une dénonciation adreflée
3 cette Cour, le 7 Février 178y, dans laquelle ils s’épuifent
en efforts, pour intérefler le Parlement a leur deftinée , en lui
repréfentant que PArrét confirmatif de leur Sent:ace , renfer-
moit la juftification de leur procédure ; & qu'avec cet avan-
tage, le Parlement ne pouvoit pas porter un autre Jugement,
" fans fe compromettre lui-méme aux yeux de la Nation.

« De quel il, difent-ils, LA NATION envifagera-t-elle
» le Tribunal qui a rendu la Sentence dont on fe plaint ».

De quel eil, 0soNs le dire, ( effe@ivement il falloit bien de
la hardieffle pour établir cette comparaifon) « la Nation en-
» vifagera-t—elle la Cour elle-méme, qui a confirmé cetre Sen-
» tence quand on nous verra affimilés aux Juges de Mantes,
» qui furent condamnés au banniffement pour cinq ans; & aux
» Juges de Saumur , qui furent condamnés en des dommages
» & intéréts »? ‘ '
~ Ces Officiers repréfentent encore au Parlement de Rouen
Jautres fuites funeftes, attachées a lajuftification de la fille Sal-
mon.Un Tribunal,livré az meépris,desOfficiersdépouillés de toute
confidération , des témoins diffameés , une famille entiere deshonoree.
11 ne manquoit donc plus,au malheur de Ja fille Salmon,
apres avoit éprouvé une injuftice atroce , que de voir des con-
fidérations politiques s'oppofer ace qu'elle fi reparce; il falloit
donc , pour épargner plufieurs coupables , confommer la perte
d’un innocent. Quclle morale!

Jéquité du Parlement de Rouen n’avoit garde d’adopter cette
do@rine. Mais fa prudence lui fuggéra I'idée d’un parti mi-
. ‘ ' _ toyen,
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toyen , qui pit fauver les inconvéniens d'une rétraQtation trop
" {ubice.

En conféquence cette Cour rend le12 Mars 178 un nou-
vel Arrét, qui, faifant droic fur les Lettres de révifion , en-
femble fur Pappel , «a mis a Sentence de Caen, du 17 Avril
» 1782, au néant ; corrigeant & réformant , ordonne vn plus
» amplement mfbrme , contre la fille Salmon, pendant lequel
» temps elle garderoit prifon ». |

Au furplus , les Mémoires faits au nom de la fille Salmon,
furent fupprimés, par le méme Arrét, comme calomnieux aux
Juges du Bailliage de Caen, & a plufieurs citoyens de la méme
Ville ( qui ne P'avoient point demandé). _

Cet Arrét offroit une efpéce de tranfaction. Il étoit reconnu
que la Sentence de Caen avoit mal jugé , I’ Arrét mettoit cette
Sentence au N £ 4N T, & ménageoit la fille Salmon la reflource

.d’une abfolution prochaine.

Mais, d’un aatre coté, les premiers Juges étoient déclarés &
‘Pabri de reproches , & quelques perfonnes de Caen mifes a
couvert de recherches ultérieures.

Enfin le Parlement de Rouen éviteit par-13, le paffage trop
‘tranchant , d’un arréc de more, 3 un arrée d’abfolution , en com-
blant, par quelque nuance intermédiaire, la diftance énorme
de ces deux décifions.

Ah! fans contredit , & perfonne n'endoutera jamais, leder-
‘nier Arrée a éeé di¥é par les motifs les plus purs , & lesinten-
tions les plus vertueufes !

Mais il n'en eft pas moins vrai , qu’il ne procuront a la fille
Salmon qu'une foible portiop de la juftice qui lui éroit dde, en
la retenant encore dans les liens d’une accufation qu'il auroic
fally annuller; en fi ufpendant fa liberté, qu ‘elle devoit obtenic

L
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fans’ délai, & en dérobant & {a pourfuite ceux contre; le!'quets
elle avoit une a&lon auiﬁ bien fondee. : :

" Ces Confidé trations fa ramendtdde donc aux pieds du Tréne,
pour en obtedir la réparation tomplette dile & foninnocence
& proportionnée aux dangers qu’elle avoit courus.

Il eft prefque inutile d’apprendre quellefut le réfultac de cette
réclamation ; & ce n’eft uniquement que pour ne fien laiffer &
défirer aux veeux des ames honnétes, que nous allons rap-
porter PArrée quirintervint au Confeil du Roi le 20 O&obre:
1785, fur le rapport de M. FourLoN DE Dovuk.

« Le Roi, en fon Confeil , ayant égard a la Requéte, a c:ﬁ'
» & annullé, CASSE & ANNULLE ledit Asrér du 12 Mars 1785,

» & tout-ce quis’en eft enfuivi (la fuppreflion du Mémoire) ;.
» ce fadant, a évoqué les demandes & conteftations fur le(-
-» quelles ledit Arrét eft intervenu, circonftances & dépen-
» dances, a renvoyé & reavoye au Parlement de Paris pour y
» fairg droit »ainfi qu'il appartiendra, luiattribuant , a cet effer .
» SA MAIJESTE, toute Cour & Jurifdi&tion, & connoiflance,
» qukle. a interdice a fes aatres Cours & Juges ; ordonne , ¥
.».cereffer, que les picces & procédures feront remifes au Greffe
o dudit Pazlement de Paris, &c». |

Telle eft 'involution de procédures , qui , remettant cette

-nforcundea la jultice de. la premitre Cour du royaume, lui:

-mnnoede Bnfnilg tesime de fes malheurs.
'S'il ne s'agiffoit que d’affurer Panéantiffement de la Sentence
-de Caen & la décharge-de Paccufation , nous aurions un moyen
prompt & infeillible pour obtenir 'un & Pautre; il ne faudroic
-pour cela que-choifir quelques-unes des nullités nombreufes qui
iafe@ent toute la procédure.. - |

.-
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- Mais il faut laiffer cette refource aux infortunés , qui, par la
fatalité des circon{fances ,font ebligdsde chercher leur fzlut dans
les moyens de forme.

Quant 2 la fille Salmon, ce feroit trahir [esintéréts , que
d’employer pour elle un genre de défenfe, qui, en dérruifant
la condamnation, ne détruiroit pas le foupgon du crime, & ne
" lui rendroit la liberté qu accompacrnee d’amerture & dop-

probre

Oublions donc, pour quelques inftans, les vices de la proce-
dure, qui a fervi de bafe 2 la Sentence de Céen; prétons-nous
2 lafiction qu'elle eft revétue de toutes fes formes & confen- -
tons quela fille Salmon foic jugée d’apris fon réfuleat.

Elle ne rifque rien d’embrafler ce plan , puifque, du fein
méme de cette inftra@ion monftrueufe, s'échappent, a chaque
ligne, des jets delumiére qui éclairent fon innocence ; comme
on voit , un corps élémentaire, que le Chymifte obftiné voue
droit anéantir, furmontant les efforts & festravaux, fe re-
qontrer, tonjours , inaltérable au fond de fon creufet.

APégard des nullirés , mous n'en perdrons pas Pavantage 5
puifque nous les ferons eatrer au n ombre des moyens de prifs
R partie,

PREMIERE PARTIE
Examen des accujbtions.'in-:entq’es contre la filic Salnzon:

Ces accufations font de deux efpeces ; empog/«'mnemn:s&
vols domethues il faut les traiter féparément.

LI‘JI'QV
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SECTION PREMIERE,

Empoifonnement.

L’accufation d’empoifonnement fe divife en deux époques.
L’empoifonnement du Lundi 6 Aoiit ,commis envers le vieil-
lard Beaulieu.
Et celui du lendemain 7 , commis envers les fept perfonnes
de la maifon Duparc,
. §L

Empoifonnement du fieur de Beaulieu,

~ Ce visillard, aprés avoir été affailli de douleurs déchi-
rantes , dans la matinée du Lundi 6 Aot 1781, eft mort vers
les fix heures du foir. -

Par l'ouverture du corps faite le lendemain,fur les dix heures
du matin,on a trouvé des particules d’arfenic, dans I'eflomac &
dans les inteftins , avec une ligueur rouge & briquetée , tel que du
vin mélé avec un peu de fa lie , & c'eft ce fujet, que la Sentence
de Caen, déclare Marie Salmon, .

« Atteinte & convaincue ,\ d’avoir le Lundi matin, 6 Aoit
» 1781 , fait cuire dans un baffin de la bouillie, pour le fieur
» Paifant de Beaulieu, beau-pere du fieur Huet Duparc, chez
» lequel elle demeuroit depuis le rer. dudit mois d’Aoir.

» Et davoir mis dans ladite bouillie,, en la préparant, ou en
»1a faifant cuire , de Parfenic, duquel ledit fieur de Beaulieu,
» eft mort empoxfonne le méme jour , {ur les fix heures du foir.

Ainfi cette difpofition décide deux points,
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1°. Que le fieur de Beaulieu, eft mort empoifonné , par 'ar-
fenic , mis dans fa bouiilie.

2°. Que c%toit la fille Salmon qm avoit mis larfe-
nic dans la bouillie.

Or, ce font deux fuppofitions , de 'invention des Juges, &
qui (ont contredites par le procés méme,

D’abord comment les Juges ont-ilsfgu, que le fieur de Beau-
lieu , avoit été empoifonné par fa bouillic? dans quelle pitce
du proces ont-ils été prendre une telle affertion 2

Ce ne pouroit-étre que dans le procés-verbal d’ouverture
du corps ; mais ce procés-verbal, ne dic pas un mot de la
bouillie empoifonnée ; les Chirurgiens n’ont pas méme trouvé
dans ’efomac, ni dans les inteftins, des veftiges de Bouillie.
Seulement une liqueur rouge & briquetée , tel que du vin, mélé avec
Ja lie : Ceft dans cette liqueur, qu'ils découvrent un fediment
criftallifé, & angulaire, reffemblant a Parfenic , dont ils déclarent
quele fieur de Beaulieu a été empoifonné ; ce qui annongoit bien
plutdt que le poifon auroit été adminiftré avec du vin.

" Mais comme cette hypothé(e auroit entrainé Iabfolution
de la fervante (.qui n’avoit point fervi de vin ), les Juges de
Caen, préférérent de donner un démenti formel au procés-ver-
bal, en décidant d’office, & contre toute apparence, que le
fieur Beaulieu étoit mort empoifonné, par de larfenic mis
dans [a bouillie.

Dira-t-on que Pon éroit fondé 2 faire cette fuppoﬁnon ’

- d’aprés quelques grains darfenic,, trouvés dans le poélon de la

bouillie ?

On repond qu'il eft faux qu ils aient cette excufe: buquu ils
n’ont poiat m éme vifité, ni fait vifiter le poéllon de la bouil-
lie, fervie au fieur de Beaulieu, & qu'aprés Pouverture du
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corps, ils s%toient retirés fans faire aucun examen des vafes
& uftenfiles, qui continucrent de refler a la difpofition des
Duparcs - ¥ :

Ainfi, voilalesJ uges de Caen dépouillés de cette reflource, -
pour juflifier leur fuppohuon de bouillie empoifonnee.

Mais des témoins ont affuré; dans les informations , qu'en
examinant le poélon , ils avoient remarqué des reftes d’arfenic
n’était-ce pas affez pour autorifer la Sentence ?

Quelle raifon ! le bon fens permettoit-il d’admettre Pexif-
tence de cot arfenic, fur la feule affertion de quelques témoins,
lorfque d’ailleurs , aucune expérience juridique, n’avoit-conf>
taté la réalité de cet arfenic prétendu.

Lorfqwaucun procts-verbal, n’avoit. conftaté l’étax du pocl-
lon ; lorfque ce vafe; laiffé¢ pendant plufieurs jours 4 la merci
d’une multitude de perfonnes, ne pouvoit fervir de bafe a ay-
cune vérification. &c. &¢. -

Enfin, lorfque ces dépofitions, étoient émanées de perfonne;
indigties de toute créance, par une multitude de confidérations.

- Mais admettons pour un inftant , Phypothefe d’arfenic, mis
dans la bouillie, comment fuporter la feconde dlfpoﬁuon qui
mmpute le faic a la fille Salmon,& qui U'en déclare atteinze & con-
vamcue. . :

" 11 faut avoir une grande force fur foi-méme., pour comman=
dera fes expreflions, 2 la vue d’une pareille dépofition :

- 'Quoi!la fille Salmon eft atteinte & convaincue , par le pro-
cds ; davoir MIs Parfenic dans la bouillie !

Certes , {i la chofe eft vraie, fans doute que fa condamna-.
tion eft bien niéritée’; mdis s'il 0’y a pas Pombre, pas Papparence
la plus éloignée de ce fait, fi-cette imputation eft entidrement
controuvée , de quel ciil ne doit pas étre confidérée ‘une Py

exlle Sentence !

~
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. Voyez d’abord I’embarras des Juges:ils font affurés; que
que larfenic a été mis -dans la bouillie, par la fille Salmon ;
mais', pour vous dire : guand , 3 qu'elle époque, & par quelle
manipulation , c’eft ce dont ils ne fgavent rendre compte ; P'al- -
ternative qu'ils propofent eft tout a fait étrange : elle a commis
le crime'en préparant la bouillie , OU en la faifant cuire; C’elt
vous donner affez 4 connoitre, qu'il n’exifte aucun renfeigne-
ment [ur Pinftant ou Varfenic a été jetté; circonftance qui pas
roit cependant bien efferticlle ; car, fi la fille Salmon eft con=
vaincue d’avoir Mis larfenic, c'eft {ans doute, parce-
que quelqu'un Paura vue; & ce témoin doit étre en méme-
temps en état d’affigner 'époque précife de cette mixtion. -
Cependant les Juges n’en favent rien,& s'ils latffent au publis
le foin de deviner, c’eft quele procés n’en dit reen. :
Mais ils ne laiffent pas moins croire , que le procés con-
tient quelque circonftance, gui entraine ce réfultat : que deft la
fille Salmon , qui a mis Larfenic dans la bouillic, 3 une époque
guelconque. . S
Or, ceft un pitge tendu i la crédulité du public, parce quit
a’exiflc encore RIEN au procés, capable d’établir ce réfiultat.
. Onfgait , par les détails dans lefquels nous fommes entrés ci-
deflus pages 38 & fuivantes , que dans I'information faite 2 ce
fujet, il 0’y avoit que quatre témoins, qui pouvoient en raifon-
‘mer; quatre témoins qui n’en valoient pas'un SEUL , puifque
Jeur éuroie -parenté,. & leur intérét pegfonnel, rendoient leur
témoignage inadmiflible.
C’¢toit la dame Beaulieu; la dame Duparc, la demoifelie
Duparc & Vécolier Duparc.
Les dépofitions de pa‘r‘eilles perfonnes, quand méme elles-
-enflent €té rédigées 2 CHARGE contre la fille Salmon, auroieat
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été bien incapables de la faire déclarer atteinte & convaincue,

Que fera-ce donc , quand les dépofitions de ces perfonnes ne
laiffent rien échapper, qui contienne le moindre foupgon con-
tre la fille Salmon ! -

On feroit tenté de foupgonner »que l’Accufée,a,dans fes in-
terrogatoires , fait Paveu de fon crime, & que Ceft la fource oit
les Juges ont puifé leurs lumieres ; point du tout , Accufée a,
conftamment & avec indignation , repouflé cette affreufe im-
putation , qui éroit déja détruite par le défaut d’intérét.

L’imagination fe perd a chercher le prétexte , dont les pre-
miers Juges ont pi colorer cette difpofition.

On croit la rencontrer dans les inzerrogatoires dela fille Sal-
mon, ol le Juge feretranche fur la nécelfité de lui imputer le
fait ; faute, dit-il ,de trouver d’autres perfonnes , auxquelles on
plt lxmputer ,

« A elle REMONTRE qu il eft conftant, que Parfenic qut s'eft
»trouvé dans la bouiilie, y a été mis auparavant qu’elle fut
» cuite : que conféquemment , ce ne peut étre qu’elle, qui Py ait

~ »mis.»

1l falloit avoir bien du courage,pour hafarder un pareil raifon-
nement , ot la bonne foi fetrouvoit bleffée autant quelaraifon.
D’abord , le Juge en affurant 4 la fille Salmon, comme un
" fait conflant, qu'il s’étoit trouvé de P'arfenic dans la bouillie ,
bleffoit la vérité, puifque rien n’étoic moins conflant au
procds ; & qu'il n’avoic éeé fait aucune vérification A ce fujer,
& quenfin le procés-verbal d’ouverture du corps , démentoit la
fuppofition du Juge.
D'un autre coté, quoi de plus abfurde que de déclarer ala
fille Salmon , que ce ne peut-étre gu'elle , qui ait mis Pa arfenic dans
la bouillie,, quand il s’agit d’une maifon compofée de SEPT per-
Jonaues. . Mais
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Mals, pourquoi dtra-t-on, cette fille ne fe recnont-elle

.pas.contre cette affertion hafardée par le Juge: que ce ne pou-

voit-étre qu'elle. Que ne repondont-elle que dans une maifon

.compofée de tant de monde , D’AUTRES qu "elle , pouvoient &tre

egalement foupgonnés d’avoir MIs l'arfenic.

x; SACHEZ donc que c’eft-1a, précifément ce quelle ne ceffa
d’oppofer au Juge; mais que celuici ne lui permettont pas

d’aborder {eulement une. parellle fuppofition ; tantil avoit de

répugnance rien admettre qui pﬁt compromettre perfonne de

.cette maifon. ' o

Les différens interrogatoires, ;omts au procm doivent établir
la preuve de ce fait,

"Dans Pinterrogatoire duzo Ao, la fille Salmon en parlant
.de l’affaifonnement de la bouillie, déclara, comme il étoit vrai,
que c’étoit 1a dame Duparc qui avoit mis le fel , qu’elle avoit été
prendre dans un des vafes de bois qui étoient dans le buffer.

Le Juge, qui voit la conféquence d’une pareille circonftance,

géléve auffitée contre I’Accufée, en lui reprochant de cherchet
a jetter du foupgon fur la dame Duparc.

« A elle REMONTRE , qu'il réfulte de fa déclaration, que
% ce ne peut étre que la dame Duparc, ouelle Accufée., qui eiit
» empoifonnéla bouillie du fieur de Beaulieu ; qu'elle paroitroit

-9 méme vouloir répandre quclqaes Joupgons fur le compte de ladite

» dame Duparc 5 mais qu'une paralle adtion,de la part de cette der-
» niere, ¢ft contre toute vraifemblance, & ne peut pas méme fe ﬁ‘P‘
» pofer ; confequemment , ce nepeut éere d'autre que I Accufée qui
» ait comsnis cette action ». i

La partialité du Juge peut-elle fe montrer plus 3 découvert,
& d’une maniere plus mal-adroite ?

Ilaccable PAccufée de I'o bjeéhon puiffante qu’i! n'y a gu'elle

, . M



, A o . 90 ~
‘qui peut avoir jetté le poifon dans la bouillie ; & quand cette
fille détruit Pobjedion, en oppofant que d’autres qu’elle ont ap-

_proché de cette bouillie, & qu’un autre qu’elle a fourni Paffai-
fonnement ; voild que le Juge irrité lui fait un crime de chercher
a répandre du foupgon fur autrui,

Il lui ferme la bouche, en méme-temps qu'il I’mterroge il
repoufle la vérité en feignant dela chercher , & fe déclare hau-
tement I Avocat de ceux que Paccufée mdlque aux regards de

la Juftice. -
Rien n’cft plus fage ni pIus modéré que la réponfe, par la~

quelle 1a fille Salmon. s’fforce de calmer cet emportement.

» Qu’elle eft innocente de ce dont on Paccufe ; quelle n’avoit
» aucun mothpour commettre une paretile adion ; qu'on peut faire
% tout c: qu’on voudra, mais qu'elle n’eft aucunement coupable ;
» qu’elle ne dit pas que la dame Duparc ait rien fait de mal-a-
» propos ; qu'elle ne la croit pas coupable non plus , & qu'elle
9 n’a jamais cherché a V'en faire foupgonner ».

Sile Juge n’elit pas été aveuglé par la prévention ou par fon
dévouement 3 des impre(fions écrangeres , cette réponfe auroit
¢té pour lui un trait éclatant de lumiere.

Ce qui Pirritoit contre la fuppof ition de Parfenic introduit
de la main de la~dame Duparc , c'étort l’mvrazfémblance atta-
chée 4 une pareille a&ion; d’od il réfulte qu'il mettoit Piavrai-
femblance au nombre des raifons puiffantes, pour écarter une

accufation.
- .Mais pour qui cette confidération d’invraifemblance combat-
toit-elle, donc, plusheureufement que pour la fille Salmon, qui,
comme elle Pobferve au Juge, n’auroit pas eu le moindre motif
pour commettre cette déteftable action, dont il ne lui devoit re-

Venir aucun avantage, . .



or
* Dailleurs , A quel propos le Juge - invoquoit-il Pirvraifems
Blance, pour repouffér & combattre Pobfervation de la fille
Salmon! qu’y avoit-il donc d'invraifémblable que la dame Du-
parc , en cherchant du fel dans un vafe, efit mis la main dans
un autre vafe, contenant de larfenic? De pareilles méprifes
1'ont rien qui bleffent la vraifemblance, -

Il o’en réfultoit pas (4 Dieu ne pliife qu'on en ait jamais
idée) que la dame Duparc, eut eu Pintention criminelle de
jetter dans la bouillie, unz drogue empoifonnée ; mais feule-
ment, qu'avec l'intention droite & pure; de mettre du fel, fa
main {e {era portée dans un vafe ,qui contenoitla drogue arfe-

- micale.

Mais , ef-il vraifemblable , qu'il y aiteu de Parfenic, dans la
maifon desiDuparc? fi cela eft vraifemblable ? beaucoup.

- Quelques jauts auparavant, uné perfonne de cette maifon en
avott gchere; cefl yn. fait erticulé dans le Réquifitoire de M, le
Procureur-Général du Parlement de Rouen, du 19 Mars 1785,
& dont il affroic de faire la preuve ;.

Dailleurs, rappellez-vous I’exclamation de la dam: Duparc,.
{ur Podeur darfenic brilé qu'elle prétendit fentir, en entrant
dans la cuifine, 2 iffa du diner , du Mardi7 Aodt 1781,

Exclamation bien effentielle 2 obferver, parce qu’elle an-
nonce, que la dame Duparc, connoiffoit parfaitement Darfe-
nic & fon odeur ; ce quif; uppoft une manipulation journaliere de
cetce fubflance. - o
. Or, cet arfenic , deftiné fans doute 3 quelque ufage
Innocent, peut avoir été transféré dans un des vafes du buffer
par la négligence, ou la malice, de quelques-unes des cing ou fix
Jervantes quiétoient entrées chez les Dy parc, dans P’efpacede 14 -

Jours. On pouvoit donc , fans adopteraucuneidée , qui révoltit ka
Mij
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nature, ni-qui bleff¢ la' vraifemblance, expliquer ainfi, V'mtro-

duction de larfenic dans la bouillie, (fi 'on vouloit s'obfti-

ner 2 {uppofer que 'empoifonnement vint de la bouillie: )

Mais , ces idées toutes naturelles , font en pure peste , pour
un Juge prévenu, &- inconféquent, qui dans le moment
flu’ll invoque Plinvraifemblance , foule aux pieds , cette, méme
tnvraifemblance,, quand elle s’éleve en faveur de ’'accufée

_ sIL -
Eumpoifonnement des fept Maires.

La Sentence déclare encore la fille Salmon : «duement ai-
» teinte & convainciie d’avoir le lenderain Mardi, 7 dudit mois,
»MIs de Larfenic, dans la foupe , qui fut fervie leimidi, fur la
» table des fieurs & dame Duparc, duquel arfemic ;' tous ceux
» qui fe font mis 2 table ont été empoifonnés, & dangereule-
»ment malades, au nombre de fept. ‘

Par cette difpofizion , la Sentence décide trois potnts:

. 1°.Qu'ily a ewempoifonnement , au diner du Mardi fept.
2°. Que le poifon étoit dans la foupe. ‘
3°.Que cétoit la fille Salmon qui avoit mis fe poifon dans’

- la foupe.. ,

Or ces propofitions font fauffes dans tout leur contenu, &
1a preuve de cette fauflété, réfulte du procts méme. '

D’abord la Sentence parle des fept Convives, comme de
perfonnes empoifonnées avec de Larfenic, & cette fuppofition
eft révoltante, fous fon rapportavec laraifon , & fous fon rap-

port avec la procédure.” : N
Il fuffit davoir les moindres connoiffances , pour étre inflruit
des cruels effets de Parfenic, poifon des plus corrofifs.
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Le Dictionnaire de Mddecine fait ainfi la defcription deg -

fymptdmes affreux qui annoncent l'arlenic. « A Dintérieur, le
» malade éprouve des naufées , des vomiffements , accom-
» pagnés defforts & de mouvements convulfifs, angoifes &
» fuffocations autour du cceur; un feu & des douleurs conti-
» tinuels , depuis la bouche jufqu'aux inteftins ; des fueurs

“» froides, des hoquets, des palpitations, des convulfions. Le

% poulx eft vif , ferré & petit; le ventre gonflé, les extrémités
» froides , les membres tremblants, les yeux enflés, les veines
» gonflées; il furvient des vertlges la vue fe perd, le pouls
» s’affaiffe,, & le malade pcrnt dans des convulfions cruelles ».

Quand on compare 4 cet érat, celui des fept perfonnes
de la maifon Duparc, que la Sentence déclare avoir été em=
poifonnées avec de. l’arfcmc la raifon fe rcvolte de cette fup-
pofition. '

Le PLUS malade des: fept Beaugu:llo: le fils, neveu de la
dame Duparc, étoit A COURIR dans les rues une heure aprés,
_pour aller , dit-il, chercher du fecours aux autres.

A la fuite de ces empoifonnements, on voit les fieur &
-dame Duparc, leur fille, ]a dame Beauguillot, tenir Sallon ,
recevoir une nombreufe Compagnie , répéter 4 la foule de
curieux, que le bruit de Pévénement avoit attirés , les circonf-

tances les plus minutieules de leur aventure. Il y a plus, les

mémes perfonnes font toujours en mouvement, la dame Du-
varc, fa fille, la femme Beauguillot, volngent avec légireté
d’'une extrémité de la maifori A lautre, trainant 2 leur fujte
une troupe de voifins & de voifines; elles reviennent dans le
Sallon , y- recommencent leur récit au fieur Friley, au fieur
- Hébert , & Bertos , &c. &c.

. Lelendemain , ces arfenifés bien portant , font des dépofi-
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 tions d"une extrime longueur, & dictent au J uge avec la plus
grande tranquillité, quatorze pages de minutes in-folio, )

N’eft-ce donc pas ane vraie dérifion, de repréfenter de pa-
reilles gens , comme ayant I'eftomac farci d’arfenic? :

Encore, s'il y avoit dans la Médecine des moyers prompts
de faire difparoitre les fymptomes de Parfenic, on {uppoferoit
que les malades ayant uf¢ de ces reflources, ont pu recouvrer
promptement leur étac naturel. '

Mais il n’en exifte pas de pareilles ; & les livres de Médecme,
en déeaillant les moyens curatifs , propres a4 combattre les fuites
de larfenic, achévent de dévoiler la fition de I'empoifonne-
fent en queftion, a ‘

Pour remédier aux effets de I'arfenic, dic "Ouvrage déja
cit¢; « il faut faire prendre au malade, de 'huile en grande
» abondance, lui donner continuellement des lavements, i faire
» une faignce au befoin, I'exciter & vomir; lui faire prendre du
- lait, pour empater la matiére venimeufe.

» Lui donner chaque jour des potions de quatre heures en
» quatre heures; pour la gorge, employer du miel rofat &
» du fyrop de vinaigre: pour les douleurs de bas-ventre, ap-
‘v pliquer des formentations émollientes & calmantes.

» Ne permettre au malade aucun ufage de vin, ni de viande,
 que long-temps aprés fa guérifon ; lui faire continuer 'ufage

» du lait pendant quinze jours, & un mois aprés Iaccident »,

R égime néceffaire pour laiffer aux inzeflins, corrodés & dé-
chires par Parfenic, le temps defe rétablir dans leur état primitif,

Voila donc le traitement pénible & douloureux, par lequel
-Jes fept perfonnes arfenifés devoient racheter leur fanté, Mais la
dame Duparc & fa famille, parfaitement guéries en une heure
" de temps, avec quelques verres d’eau chaude & de lexercice ,
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nous annoncent par cela feul, qu'il n’y a eu dempoifonnement

que dans leur imagination.
Mais quel intérée, dira-t-on, avoient toutes ces perfonnes,

de feindre cet empoifonnement ? Et fi 'une d’entr’elles avoit

-quelque motif pour imaginer cette fition , comment tous les

convives ont-ils été amenés 2 partager cette fuppofition ?

Tout cela s’explique aifément.
La dame Duparc étoit {incérement perfuadee que le fieur

de Beaulieu avoit été empoifonné avec de Parfenic, par I'im-
prudence de quelqu’un de la maifon; il y a méme apparence

‘que c’éroit {ur fon fils ainé qu’elle rejettoit cette faute. Elle ne
q qu

pouvoit pas fe difimuler le bruit que devor faire cet évine-

ment, & les fuites ficheufes qu’il pouvoit avoir.
Pour écarter tous foupgons & toutes recherches, elle aura

‘imaginé de feindre d'avoir été¢ aufli la vitime du méme

évinement, en affc@ant des envies de vomir, & toutes les
grimaces d’une perfonne empoifonnée. , |
On fait qu’en pareil cas, Veffroi d’une feule petfonne fe
communique rapidement 4 tous ceux qui ayant touché aux
plats, ont le méme danger 2 craindre.
De-la vint, que toute la compagnie fe levant avec précnpp
tation , courut 3 I’eau chaude pour provoquer le vomiffement,

qu’on {uppofoit falutaire.
Cette marche et fi naturelle, que la fille Salmon elle-néme

craignant qu’il o’y et aufh du poifon dans fa foupe ,chetchaz

a provoquer le vomiffement coraime les autres. - :
Mais ancun des fymptémes propres al’ empoifonnement ’
wétant venu confirmer ces inquiétudes, le bruit n'en courut
pas moins, que toute la maifon Duparc avoit été empoifonnée 3
& c'eft cette faufle affertion, que la Sentence érige en fait cer-



“tain, quoique d'ailleurs il n'exifte aucune efpéce de pracés-
verbal, wi de rapport de Médecin, qui érabliffe ce fait ; omiffion
‘révoltante & répréhenfible; car, le premier pas A faire dans une
procédure, elt de conjlater le corps de delit.

En fecond lieu, ia Sentence indique la foupe, comme dsnt
été le fiége du poifon, ce qui eft une autre abfurdicé.

En effet, ol les Juges ont-ils appris que Parfenic avoit été
mis dans la jbupc plut6c que dans les autres plats ou denrées,
dont les convives avoient mangé ?

Ne diroit-on pas que ceux-~ci n’avoient mangé que de la
Joupe, & qu’auffi-tée aprés la foupe, Pindifpofition s’étoit ma-
nifeftée? Cette fuppof tion eft fauffe. '
~ Tous les convives avoient, aprés la foupe, continué de diner
tranquillement , & mangé le bouilli, une entrée de baeuf haché,
‘& du deffert. Or, parmi.ces diftérents plats, pourquoi choifir
la_foupe ,qui avait été mangée depuis plus d’une heure.

Cleft tout ce que les Juges auroient pu faire, s’il y avoit eu

.un procés-verbal de verification de cette foupe , ou de la fou-
pibre ,ou des aﬁiettes.

Mais il n’y a rien eu de cela au Procés, I’ndce de la foupe
empo;fonnée eft donc encore une fuppofition controuvée?
Mais, elle étoit néceflaire 2 la dame Duparc, pour amener la
fable de la foupe jettée au feu , & de Podeur darfenic brilée.

Enfin, les Juges déclarent la fille Salmon convaincue, davoir
mis cet arfenic dans la foupe; car, c’eft a quoi devoxent aboutir
Jes deux propofitions précédentes.
~ Mais cette convi@tion, eft un pur ouvrage d’lmafgmanon,
car,, ne croyez-pas qu il y en ait un mot, un feul mot dans tout
le Procds, RIEN qui en approchc, ni qui en préfente 13 plus
I:gére idee, \

Ni

e e —s ——
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. Nila garde,qux refla perpﬂruﬁllement avec la. ﬁnle Salmon

dans la cuifine, ni 12 dame Duparc, ni fa fille, ni I’écolier Du-

parc, n'en ong ofe hafardcr lcs momdrgs apparences., ,

Mais, fur quoi les Iugcs oni-ils donc pu affeoir cette pro-
nonciation; « CONVAINGUE @’aveir mis de l'arfenic dans la
» foupe? » )

Sur quoi! N’a-t-on pas vu qu'ils ont commencé par fup-
pofer, que toutes les perfonnes de la maifon avoient été em-
pozjbanccs’ | ‘

De-1a, ils ont tlre la confequencé qué’ ce n'Boit pds parml

‘ces mémes perfonnes, qu’il falloit c’herc'her ceﬂc qm ‘avoit mis

Yarfinic daps la foupe. ”
Dang, ce ne pouvo:t épre que, la "ervante donc eTle etmf cdrz«

vaincue d’avoxr mois le poxfon.

Ceeft par la féquence de pareilles mdu&lons, quﬂs Pont

;déclaree convaingug.

1l eft vrai qu’en fuppofant I'e mpoxfonnement réel, , il y avoit

plufieurs autres moyens de 1’ xp.xquer fans que la fervante
. fue coupable,

. <

Mais, devpit-on y regarder’ de 1 prés, pour une fille, qm ,

par la difpofition précédente , venoit d’tre déclarée convaincue
‘davoir empoifonné le fieur de Beaulieu? bien loin de chercher
"des hypothéfes propres a juftifier cetse fille, it éroic plus fatarel
de cumuler contre efle p1u-ﬁeurs autres efpéces de charge. <

. Les Juges fe crurent méme i bien dégigés detoutes forma-
lités au fujet de cette feconde difpofition,qu’ils Pant prononcée

.contre toutes les rcgles de la procedure ’ & comme par ma-~

niére d cptﬁ)de.
En effet, (ce que nous allons dire 4 ce fujer, paroi&a in-
) , TN
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croyable ),c eft que la Sentenée de Caen, jointala f'uppof ition
d’un délit imaginaire , celle @’ une condamnanon intefvenue,
fans PLAINTE (‘ans INFORMATION & SANS DECRET.

-.!. o Lo [LI R . ’
s .:§;:._! FL Ao o0,

¢

L Arfenic trouve'. ’
at. s ISR - ey .. ",'..' o

.Cétoit un point bien i importaat, pour jufhﬁerlaccufatlon ’
. aux.yeux: du pubhc, que cette circonftance d’arfenic frouvé fur
la fille Salmon & autour delle. Elle ne pouvoit ‘manquer de
fubjt guer les efprits les plus rebelles, en leor mamfeﬂant le

......

foyer infernal qui* avoit fourni la {ubﬁance meurtriére.’

~ Auffi, c’eft vers cet objet, que les partlfans de la maifon
. Duparc ont dirigé tous leurs efforts; les Friley ; les Paffol,
les Bertot , les Desbleds, ne s’y font pas epargnés, & la Sen-
‘tence rccuenllant cetté précieufe découverte en falt ainfi la
bafe de fa troifiéme difpofition. |

-« Duement atteinte & convaincue , d’avoir .encere ét¢ ﬁz{/’ te
» des reftes d"arfenic lequel auroit été trouvé Iedxt jour, Mardi
2 apres-mxdl tant dans fbs poches, que fur le mateias du lit
- oh elle s’%toit repofee & aurvit été reconnu de ‘méme nature ,
» & parﬁutement ﬁmblabk a celui que tous Ic.s‘ convives aveicnt
» trouve le midi dans leur foupe, & d celui qui avoit été trouvé le
» lendemain dans le cadavre Ju Sieur de Beaulzcu lors de l'ou-
» verture qui en fut ﬁnte .

Pefez bien toutes les partxes de cette dif] poﬁuon de la Sen—

tence: \
1°.La ﬁile Salmon a éé faifie darfenic.
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30 Tronvé encore fur le matelas ol alle s'étoit repofee le

' Mardx 7. Aott.

5, Il été reconnu’ de’ méme nature & parﬁutemenc ﬁ,m-
blable 4 l'arfenic que tous les convives avoient trouvé dans leur’
foupe , au diner. . -

s0. Et 2 celui trouvé le Mercredi, 8, dans le corps du ﬁeﬁ;
de Beaulieu. _ - -
Comment, d’aprés ce]a doucer que tous ces empox(onna:.
ments foient du fait de la fille Salmon? . .
Mais que les chofes changent de fice! quand, en creufant
cette infidieufe affertion, on trouve, d’une part quellecft fauﬂ'c
dans tout fon contenu. En fecond lisu, qu'enla fuppofant vraie,
elle nentrainoxt pas I’induion que la Sentence lux attachoit,
‘D’abord, il eft faux que la fille Salmion ait été convaincue
davoir été faifie d’aucune portion quelconque d’arfenics il eft
également faux qu'il foic prouvé au Procts, qu’il ait été srouvé
de l'arfenic autour d’elle, & fur le matelas fur lequel elle s Etoit,

repofée. Er fans reprendre ici les déuails. dans_lefquels ‘nous

fommes entrés & ce fujet, ci-deflus, page 44 & fuivantes, nous
nous contenterons d’en donner un léger tableau.

Un érranger, un des curieux, attirés par la ‘nouvelle. de Pé-

Au bout de fepz ;ours entiers, ce méme homme vient trouver
. N i ,
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le Juge, & lui dlt ! yoici ce que jai ramaﬂé dy a fept jours,
dans la poche de la filte Silmon's c%eft ute efpece de poutfitre,
mélée avec des m:cttes de _pain, & qui pourro\t bren étre de-
Parfepic. ~—~

Le Juge regoit le’ paq'u‘ec' de pouffitre, le- foumnet au bout
d'un certain temps 3 legamen des Chymnﬁes qux ‘décident’
que Ceft de Parfedic, ” ©

On demande fi en pareil cas, il eft, raifonnable de déclarer-
Piccuféde, cohvainéue d’a avoir été faxﬁe d"arfenic?

Toutes {les voix du mOnde s elcveront poyr répondre que
) A :
-{0, Parce’ que Ye témom qui pré['ente le Iot de pouffitre en:
queﬂrot! n’eft point en état de prouver qu'il et effe@ivement’
trouvé une {ubfance quelconqué, faute d’avoir commumiqué:
fur le champ fa découverte aux, aﬁ' ﬁants & de Iavou- vérxﬁée
avec accufée. *. : ‘

~ 29, Parce qu'ayant &é fe f pt ]aurs entlers, fas remettre &’
qu'il prétend avoir trouvé, il a eu tout le loifir & toute la fuci-
lité poffible , d*altérer une matitre innocente , pour la mélanger’
d'une fubflance étrangre ; & méme, de lui en fubﬁxtuer une
autre , tout-3-fait différente, © -

3a. “Parce que fe délai mémé qu'it a mis entre fa découverte
&la reprefentatxon Ju'il en fait, dépofe contre fa bonne foi,
vu, qu'en pax‘ellle matiére, un honnéte homme ne fe permet
pas de retenir des piéces aulli importantes. -

go. La déclaration de cé térnoin, acheve encore de perdre
de fa force, quand on apprend , qu'au fieu de conferver la
chole trouvée, il a Yemife 3 un diers, fur le prétexte d’en faire
Pexamen , la vérification; & que ce tizrs, I'a emportée ¢ chez
hii, & qu'ilI'a commumquée a-d'autres perfonnes S
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% Le témoin, redevenu dépofitaire de I'objet ainfi trams«

 féré, ne peut plus affurer qu'il remeta la Juftice la chofe -méme ,

qu’il avoit trouvée. ’

6% Er, sl diffimule au Juge ces divers déplacemens, ( que
d’autres dépofitions auront révélés) alors il fournit une preuve
manifefte defon intention criminelle ; & tout Juge qui déclarera.
PAccufé faiff du paquet en queftion , provoquera contre lui
Pindignation générale. ) » )

Telle eft Phiftoire exacte du premier paguet remis par Heberr,
au Juge, lors de la vacationdu 14 Aoit 1781, ‘

Mais fi ce témoin préfente , de I'autre main, un fécond pa~
quet de poulfiere,, qu'il n’a pas ttouvé lui-méme,, mais qu'il dic

- avoir été trouvée, par une femme quiluia diz Pavoir trouyée’

autour de 'Accufé, celui-cifera-t-il réputé avoir été effeQive-
ment faifi de cette poufficre ? ’ . |
- Encore bien moins, puifque les degrés de foupgons & d’in-
certitude augmentent en raifon des intermédiaires , & ce fera
vraiment une abfurdité criante de déclarer Paccufée aifi: d> -
cette portion d’arfenic. o o
* Enfin, fi un Commiffaire de Police , qui joint 2 cet dtat’
celui de Recruteur , vient remettre au Greffe, A une époque in-
certaine,, & fans qu'on puifle favoir la date du dépée, un petie
paquet rempli d’une certaine fubflance , qu’il déclare avoir
trouvée dans une des poches de I'Accufée,i 'époque de fon em-
prifonnement s la fiubffance arfenicale, contenue dans ce paquet,

pourra-t-elle faire déclarer PAccufde faifie d'arfenic? . .

- Latfqu'il fera d'ailleurs prouvé au procés : ro. qu’il ne des
voit plus y avoir d’arfenic dans cette poche, puifque la méme
poche avoit déja éué recournice & fecouée une heure auparavant,
par_Hebert, qui n’y avoit rien lLaifi¢ : 20, sil eft. prouvé
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, encore,qu un afﬁdé de la maifon Duparc s%toit ingéré de rettre
la main dans ces poches, fur le prétexte de les fouiller : 3 s'il
eft également prouvé que le Commiiffaire & ce Recors officieux
fe donnent des démentis fur les principales circonftances de
cette perquifition , defquels il réfulte la preuve d’une intelli-
- gence criminelle : 4°. s'il eft prouvé que le paquet méme, dé-
pofé au Greffe, ne s’eft plus trouvé au moment de la vérifica~
tion, dans le méme état, énoncé au procts-verbal du Com-
miflaire, preuve certaine qu’il avoit éié ouvert & altéré,.

D’aprés de pareilles circonftances,étoit-il permis aux Juges de -
Caen d'imputer % 1a fille Salmon d’avoir éié faifie de l’arfemc
contenu dans le paquet? .

“Ces officiers, frappés .eux - mémes de cette incohérence
manifefte;qui exiftoit entre les paquets en queftion & Pac-
cufation " d’empoifonnement , , virent bien le befoin qu'ils:
avoient d’établir une liaifon plus fatisfaifante , entre les paquets
en queftion & larfenic de la foupe, & dela bouillie.

On ne pouvoit arriver 4 cette liaifon, qu'en fuppofant que
Parfenic des paquets s'étoit trouvé, aprés une vérification régu-
liere, parfaitement femblable 3 Varfenic de la foupe & de la
bouillie , de maniere qu'il en éroit vifiblement le RESTE.

- Sans doate qu'il eft toujours douloureux d’avoir une infidélite
a dévoiler, puifqu’une pareille découverle tourne 4 la honte du
caeur humain, ’

Mais combien Pafflition ne redouble-t-elle pas, quand c’eft
au fein méme d’un monument confacré i la VERITE , qu ‘on
- furprend le menfonge.

Et fi ce menfonge ® pour ob;ct de prcparer le fupplice dun
mnocent. ool S
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Les Juges de Caen peuvem-ds e flatter d’én'ea Pabri de
ce reproche ? ‘

Leur Sentence porte : « lequel arfenic auroit. été RECONNU
» de mémé NATURE , & PARFAITEMENT SEMBLABLE a celui
» que TOUS les convives:avoient trouvé dans leur foupe , & 2
» cELU T quiavoit été trouvé le lendemain dans le cadavre du
» ﬁeur de Beaulieu,, lors de 'ouveriure qm en fut faite.

Aﬂ'urément ,aprés une parenlle aﬂ'ettlon siln y -a perfonne
qu;l ne doive croire: :

°, Que tous les convives ont trouvé de l arfenic dans leur
foupe. : '

N a0, Que cet arfemc trouve dans la foupe , a été confronté
avec l’arfemc contenu dans les paquets dont nous avons parle ;

30. Qu’examen fait de Pun & de Pautre arfenic, ils ont écé
reconnits de méme nature & pdrﬁztemmt _/Zmblabl’s ; .

4°. Quiil ena été de méme de P'arfenic trouvé dans Ie cadavre
du fieur de Beauheu. S ,_ T <

Point de rmlleu pomt d aIternauve 11 faut ou que tous ces
«ces points {oient vrais & prouvés au procés, ou que la Sentence
de Caen préfente lexemple fcandaleux de f&ppoj’ tions répré~
henfible. .

10, OR il eft fanx qu "an pm,cés il, foxt ecablx 5 que fous Ies con-
vives aient trouvé de I'arfenic dans leur foupe.

20, Ileft faux qu'il foit établi gw’aucun d’eux en ait trouve :
Je jeune écolier s'eft plaint de quelque chofe de. dur, qui cra
quoit fous fes dents; ce qui. pouvmt éure quelque particule de
fd mal dxﬂ'oute , ou quelque’ gravier des fcudles de clhoux ; mais
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il n'eft éabli nulle part que ce réfidu fe foit trouvé de Varfenic.
Enfin, il eft faux qu’il ait été fait aucune recherche pour re-
connoitre la reffemblance de cette fubftance avec Parfenic.
Perfonne ne s'éroit mis ea devoir de. recueilliy cetge matiere
& de la conferver pour la foumetire 3 Pexamen. . -
L’Apothlcaxre Therry, qui furvine dansl’ﬁpt%s-diner, déda-
ra dans {a dépofition qu'il trouva toute la vaiffelle qui ayoit fer-
vi au diner, lavée & netoyée , ce qui, par conféquent, entrainoit
Pimpuiffance de recueillir les débris de la fubGance fufpedtefur
les affiettes & dans la foupicre. Cela pofé , il eft &vident qu'il o’y
avoit plus de moyens de faire aucune reconnoiffance de cette
fubftance, foit pour lui arfigner la qua'xtéd arfenic , foit pour
la comparer avec d aatfc arfenic, Aufli 0’y elt-il jamais aucun
dépbt de cette matitre ; & lors de la vérification des pa-
" quets dépofés au Grerif: , il ne s’en trouva aucun qui e crait
# Parlenic de la foupe.
« Le procés-verbal, dreflé par le beuteaant—Cﬂmmel le 24
Février 1782, fait foi que ces Officiers n’ont remis aux Experts -
que QUATRE paquets ; favoir , celui dépol€ par Bertor , deux
préfentés par Hebert, & enfin le petit paquet de toule, conte~
ﬂant da pain-béni.

Le procis-verbal de wnﬁcmon rédigé le méme jour pac
1es deux Chymufles, ne porte également que fur les quatre petits
paquets; & il n’eft pas dit un mot de la vérification faite
‘@une portion darfenic trouvée dansla foupc, Te mardi 7 Ao,
ni dune compareifon faite entre cette portion & les paquers
‘darfenic , d’od Pon eut reconnu que Parfenic contenu dans
les petits paquets dépofEs au Greffe, aurojt écé de méme nature
& parfairement fembladle § celui que touts fes convzve: awtcﬂt
'p'aew danskurjbupe, Il S e

L’aﬂ'emon
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'L’aﬂ‘»mon de 1a Sentence eft tout aulli infidelle pour la’ preor

 tendue fimilicude de larfenic des paquets, avec Parfenic trouvé

dans le corps du fieur de Beaulieu. On peut ferappeller que les Chi-
rurgiens ont retiré de Peftomac & des inteftins du lieur de Beau-

- lieu, un fédiment cryflallifé & angulaire’, melé dans une liqueun

rouge ; ils avoient eflayé, par dwerfes opérations,de reconnoitre
la qualité de cette fubftance;ils en avoient employé une partie
fur des charbons ardens , ou {ur ume plaque de cuivrerouge, pour.
en obtenir une odeur ; &,quant au furplus,ils ont affuré qu’aprés
Pavoir broyé dans un mortier de verre; ils "avoient fait avaller
a4 un poulet vif, qui en éroit mort au bout de 72 minutes. !

Cette vérification avoit confommé tout Parfenic refté dans
le corps.du fieur de Beaulieu , & perfonne n'imagina d’en ré<
ferver la moindre quantité poﬂible » pour fervir de compa-
raifon 2 quelqu'autre portion d’arfenic. Auffi, lors du procés-

~wverbal de vérification des quatre paquets, il ne fut queftion

d’aucune comparaifon avec Parfenic trouvé dans le corps du
fieur de Beaulieu, dont il nereftoit plus de veftiges depuis long-
,temps.

C’eft donc une infidélité manifefte , d'affurer que larfenic

' des trois paquets , a été reconnu de méme nature & parfaitement

Jemblable & celui trouve dans le corps du fieur do Beaulieu , lors de
Pouverture du cadavre,

Affertion , qui eft d’ailleurs d’une abfurdité fenﬁble car,
quand il y auroir eu quelque comparaifon faite, jamais Par-
fenic qui avoit éjourné dans Peflomac & les intcﬂins du fieur
de Beaulieu , mélé dans une ligueur rouge , ne pouvoxt étre par-
ﬁutcment jémtlablc 3 un autre arfemc , qm n'auroit pas éprouvé
Ta méme altération.

“Voila donc la fentence de Caen, bxen mamfeﬂemem fquillés

o)
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par deux {uppofitions également faufles ; fcavorr, que la fille
Salmon eut été trouvée faifie d'arfenic ; & fur la parfaite reffem-

- blance de cet arfenic.

- Mais quot ! fi ces deux circonftances euffent effe@ivement
éué conflutces & reconnues, auroient-elles donc opéré une convic-
tion irréfiftible contre la fille Salmon ! n’y avoit-il rien au pro-
eés, qui auroit fervia 'expliquer! Notre légiflation criminelle
feroit - elle affez imparfaite , pour que la deftinée d’un ci-
toyen , fut livrée 2 la merci du premier fcélérat, qui auroit I'a-
drefle de femer autour de lui, le débris d’'un in{trument meur-
trier ! Seroit-1l poffible que nos Loix confpirant ainfi, avec les
coupables , pour faire prendre le change a la Juftice , ouvriffent
fous les pieds des honnétes gens, un gouffre affreux, prét ales

- engloutir  chaque inflant ?

Lom de nous , cette effrayante idée ! Les mﬁruments meur-
triers & leurs débris , ne font des pzéccs de convidion-, qu’autang
qu'elles fe r\.umﬂénc a d'autres circonftances, qu; mdxquent le

coupable.
Notre "Jurifprudence a des moyens ¢ affurés, pour echappes

a la déeftable aftuce du ceypable , qui fait trouver fon poi-
gnard, dans fa main ' de Yinnocent. .

Par exemple :

Si, dans une maifon compof¢e de fept maitres, un vieillard
incommode, éroit. péri par- I'effer-d’un aliment empoifonné,
ce ne feroit point une convi@ion contre la fervante , de trouver
des débris d’arfenic dans fes poches & autour d'elle ; fi d’ailleurs
il eft prouvé , qu'il y a eu mille moyens de lui tendre ce pitge;
fi pendant qu’elle veilloit auprés ducadavre, une perfonne
de la maifon: avoit la difpofition de fes poches. Sile lende=
main, cette méme perfonne I'a invitée de sen revétir, fans

”



~

rd4

e e e = e ———

T e T T TN e r—— T ——

107
aucun motif fuffifant, pour juftifier cette invitation,

Si le. lendemain cette méme peilonne’, 'a'étteﬁé contre toute
vérité, & contretoute raifon, qu Yelle fentoit 1’0 DEUR d’arsenic
BRULE; G quelques jours auparavant, une perfonne de 1a maifon,
autre que la fervante, avoit acheté de Parfenic; file filsainé
de vingt-un ans, jeune homme d'ailleurs entreprenant, a difpara
auffi-t6t la more violente de fon ayeul, pour ne plus reparoitre;;
fi la défenfe de la fervante a perpétuellement confifté 4 défa-
vouer cet arfenic, en répétant fans cefle, quelle ne f¢avoit ce
que c'étoit quarfenic & qu’il falloit que cette matitre eut été
malicieufement " mife fur elle, ou autour d’elle » par que}que
main étrangere , &c. &c.

Fn pareil cas, la circonftance bien conﬁatee d’arﬁnzc trouvé
{ur PAccufée , n’eft d’aucune confidération auprés de Jugesin-
tegres, & elle ne peut fervir de preuve, qu’aceux qui cher-
cheroient a féduire le public, par un fimulacre de convition.

Et qu’on ne nous reproche point .de tomber en contra-
diction avec nous méme, en ce que aprés avoir combattu le
foupgon d’arfenic trouvé fur Accufée ,nous finiffons paran-

noncer, qu'il pouvoit y avoit été introduit par desmanceuvres

cnmmelles. ,

Ces deux idées fe cumuient fansfe détrulrc, Pune par l’autre.
Nous difons aux Juges : qu'il y ait ou qu’il n’y ait pas eu de
Varfenic trouvé , il n’en eft pas moins vrai que votre procédure
eft révoltante, ence que, fans avoir pris-aucune précaucion
pour affurer ce point de fait , vous prononcez comme fi e faic
€toit inconteffable : & que pour mieux le faire croire ,- vous

fuppofez une verification & une recomzogﬂ?zncc, qui n’ont pas
€0 lieu.

E G

0ij
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Rien ne peut juflifier , ni pallier cette fauffl éronciction, qun
fubfifte indépendamment de toute autre confidération,

Ce que nous ajoutons enfuite , de 'introdu&ion faite de Par-
fenic , a pour objet, de faire voir, que fi une procédure régu-
liere , ent effe@ivement éeabli la rencontre de Parfenic en quef-
tion, il auroit exifté alors au proces, des circonftances qui au-
roient rendu cetterencontre [ans conféquence, par les foupgons
qui s’élevoient contre d'autres perfonnes. -

. Mais » Mous ne cherchons point 2 creufer cette derniere quef-
tion , qui a ceflé d’étre néceflaire pour la juftification de la fille
~ Salmon.

Autant il éroit effenticl de l’mdlquer autant il feroit cruel de

Papprofondir ; ’humanité doit avair fes droits, méme au milieu
dcs combats les plus meurtriers.

§IV.
Cerifes empoijbnne’es.

La Sentence termine lechef des empoxfonnemens par ure
~ autre imputation bien digne des précédentes ‘
"3 Véhement foupgonnée., d’avoir mis de larfenic fur un plat
»de cerifes ,qu'elle porta a la dame de Beaulieu, le mardi matin
» (7 Aoiit) & quelle fervit encore fur la ta’b,lé de fes maitres.
Le Procureur du Roi, ayant recueilli dans quelques dépoﬁ-
tions , le récit d’an plat de cerifes , fur lequel on avoit remarqué
- de la pouffidre , ne doute pas un inflant, que ce ne fut encore I3
de Parfenic; & il en fait auffi-tot, un chef de fes conclufions
qui a été docilement adopté par la Sentence. ‘
Quelle déplorable abfurdité ! Veus foupgonneg cette ﬁlle da-
voir M1S de larfenic fur les cerifes! Mais commencez denc par

7
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. érablir, qu'il y ait jamais eu de Parsenic{ur les cerifes en queflion
& il n’y a rien au procés, qui éeablifle ce premier point. I n’y

a pas eu le moindre a@e, qui ait tendn 2 cet éclairciffement.

Enfuite, fi la réalitd de Parfenic répandu fur les cerifes,
étoit conflante, il refteroit encore & prouver que ce feroit la
fille Salmon , qui les eut ainfi faupoudrées.

- Vous ne faites, dites vous , que la foupconner ! quoi, vous
Joupgonnez, qu’il y a eu de Parfenic, vous foupgonney encore
que c’eft la fille Salmon, qui P’a mis ! avec un pareil échaffaudage
de foupgon , ot eft la stireté des Citoyens?

Mais en compofant des foupgons , il falloit aumoins , refpec-
ter davantage la raifon & la vraifemblance.

© Or, ceft choquer 'une & l'autre de parler de cenfes affai-
jimnccs darfenic , préfentées d’abord 4 déjedner , & enfuite fer-
vies fur une table de fépr perfonnes, en plein midi.

Aflurément, voila une Médée é étrangement opiniitre , dans
le projet d’exterminer une famille, mais en meme-temps,
bien mal-adroite ! e

Au lieu de nous faire partager ces abfurdes foupgons, les
Juges de Caen, ne devoient-ils pas craindre qu’on les soupgon-
ndt avec bien plus de raifon, d’aveir cherché a cumuler les
imputations » pour accabler fous leur nombre , la reclama-
tion univerfelle , & fubjuguer llincrédulité du publrc ?

- Ceftace plan de multiplier les accufations, 2 raifon de Ia
dlfette des preuves , de leur fournir une valeur fictive , 4 'zide
de leur maffe & de mafquer leur foibleffe,par leur nombre,Cefi-
a-ce plan, qu’on doit cette ifiiputation” de vofs domeftiques,

hafardée par le Procureur du Roi » & qm fait’ l‘ob;et dc la fe-

conde parne de la Sentence Cee e
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chron IL

Accq/?morz dc vols, :

La Sentence énonce cing chefs entre lefquels il y en ‘a deux

feulement , fur lefquels la fille Salmon eft déclarée convaincue;
fur les trois autres , elle n’cft que wvehemenz foupgonnée,

- 11 paroitroit prefque inutile, de rentrer dans le détailde
ces différents chefs, puifque par P'érat actuel de'la procédure
cette imputation femble étre tout A fait écrangere au procés;

 mais, la juftification de la fille Salmon feroit imparfaite, fi

on la laiffoit un inflant expofée aux foupgons: de pare:lles in-
ﬁde’lztes ; -avec d’autant plus de raifon, qu aprcs ce qui a été
dit ci-deffus, A ce fujet, cette dxfcuﬂion, n'exige plus dg
grands eﬂ'orts. '

§ L
Imputation de vol , dans la maifon Daparc,

La fille Salmon eft déclarée duement atteinte & convaincue,
&ivoir . pendant fon féjour dans la malfon des fieurs Duparc,
» pris différents effets, & NOTAMMENT plufieurs piéces de fil,
»apparten antes aux dits fieur & dame Duparc, & de les avoir
2 recélés 3 DESSEIN de les voler , dans ung armoire qu'ils lu
»avoient prétée, & de la clef, de laquelle, ladxte fervante a été
» trouvé faifie»,

Autant de mots , autant d mconféquences & de fauﬂétes
12, Il eft faux de dire, quelle eft convaincue d’avoir PRIS Tes
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effetsen queﬂxon ;. ;iln’y a pasun feul mot , dans la procédure ,

qun la charge d’avoir PRIS ces effets :
°, 1l eft faux qu’elle ait été convaincue d’avoir recelle ces

'mémes effets, dans ’armoire en queftion, il n’y a pas encore

un mot au procgs , qui éeabliffe ‘ce recellé :
39. Il eft tout-a-fait abfurde,de tirer de ces deux faits con-

trouvés, la confequence qu’elle €roit dans L’ INTENTION de
les voler, parce qu'une INTENTION prélumée , ne peut ja-
‘mais fervir de bafe aune convx&zon l’ACCufc étant feul Juge
de fon intention : C Col
4% Il eft abfurde de donner comme un fait canﬂartt que

'cette armoirt avoit été prétée a la fille Salmon’; parce que rien

n’établit ce fait, bENIE conftamment par la fervante. Déné-
gation d’autant plus importante, que Paffertion de la- dame
"Duparc, blefloit toute vraifemblance, :

En effet, 3 qui pouvoit-on fe flatter de faire croire , que la
dame Duparc eut prétéa cette fille, pour enfermer fes effets,
une armoire fituée dans l’appartement d’un Locataire é&tran-
ger ? Eft-il d’ufage de loger chez fes voifins , les coffres & ar-
moires de fes domeﬁlques 2 les voifins le foufﬁxrolent-lls, &e.

Que cet accés fut permls a la dame Duparc la chofeeft plas
concevable-; parce qu'il étoit natarel, qu’on lui laiffic le temps
de retirer de cette armoire,, les effets qu'elle y avoit mis, avant
_Ja location ; maisil ne Pétoit aucunement , qo'ornr lm eﬂt per—
mis d’y étabhr fa fervante.’ -

Enfuite , que d’autremvra:f‘emblances ! Dans cette armoiré ,

il fe trouve une quantlte d’effets de fa maifon - Duparc ; pour

les tranfporter , il auroit donc fallu, que fa fille Salmon eut éé
" fans ceffe occupée,a démeubler les coffies & armoires de la mai-
fon; mais , comment cette fille, qui n’avoit pas un moment de

-
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loifir , qui avoit & férvir sept maitres, auroit-elle donc trouvéle *
temps de faire un pareil déménagement,, fans que perfonnes’en
appergut ; fur-tout lorfqu’il falloit aller dans un corps de’logis,
Gitué A une autre extrémité de la maifon ! '
Ajoutons, & tout cela, que le locataire n'auroit pas manqué
de sappercevoir de ces fréquentes vifites faites a I'armoire,
& qu’on n’auroit pas négligé de le faire entendre fur cet article
intéreffant ; mais on n’a eu garde de I'appeller en témoignage,
parce que fa dépofition n’auroit pit que contrarier cette fable
ridicule. , : ' o
Voulez-vous encore d’autres invraifemblances? En voici.
On trouve dans 'armoire une partie feulement, des effets de Ia |
fille, Salmon & les moins importans, lorfqu'une autre partie |
eft éparfe dans fon cabinet ; pourquoi, fi elle'avoit la jouiffance
d’une armoire, etit-slle négligé &’y mettre fes meilleurs effets?
Il y aplus:on trouve , dans Parmoire, de vieux papiers dela
famille Dyparc. Ah! voici ol 'impofture eft bien frappante!
_Quoi ! cette fille avoit donc auffi été dans Lintention de voler
des papiers ! Quelle puérilité ! cette circonftance de papiers
trouvés, eft ma(quée dans la Sentence, fous le nom de diffé-
rens effets. Et cette indication vague a pour objet de diffi-
muler un accompagnement qui contrarioit Pimputation.
Mais voyez, comme au lieu de cela, la Sentence fait fonner
des pices de fil, parce quelles préfentoient un objet plusfuf-
- ceptible de larcin, : B o '
Si, 2 rout cela, wous ajoutez Phiftoire de Pouverture
* clandeftine de cette méme armoire, le matin du mercredi 8,
dans-un comité, compofé de la femme Duparc, de Bertot , de
Vaffol & de Cauvin; fi vous obfervez que la femme Duparc 3
giimulé dans fes deux dépofitions , cette circonftance qu’on
auroit
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 duroit 1gnorée fans Ja révélation échappée au Soldat Cauvin,
~ alors qui poutra retenir fon indignation, 2 'afpe& de la dlfpoﬁ~_'

tion de la Sentence de Caen? ‘

1l e refte plus A relever que Paffertion qui I'a déclarée faifie
de la clcf de cette armoire ; fait auffi faux que les précédens ,
puifque rien n’établit au procés que la clef trouvée dans la picce
d’effomac, & emportée par Bertot, fut la clefde cette armoire.
Cette clef, n’ayant jamais été accompagnée d’aucune defcrip~
tion, nii revétue d’aucune marque diftinétive , ni foumife A
aucune vérification qui aient pu induire cetteidentité prétendue;;
an contraire, la fille Salmon a conftamment, depuis fon: pre-
mpier interrogatoire , indiqué cette clef pour étre celle d’un an-

cien coffre qu’elle avoit chez le fieur Peré , & nomrné Pou-
vnet qui la lui avoit faite.

- Tout'eft donc infidele dans cette dxfpoﬁtnon » qui nétoit ima-

gmée que pour fotnﬁer Jes i 1mputaﬂons précédenus.

ol c/n; les Dumeﬁzkl, |

i

- F Ya Sentence creu('ant touesla vie de la fille Salmon dé-

lclare avoir trouvé la preuve d’un vol commis chez Ies ﬁeur &
‘damc Dumefml qu'elle fervoit en 1780, |

« Convamcue d’avoir , vers laSam;-Mmbel'xyBo fant urie
» juppe & un tablier A fon ufage , aux dépens d’un des draps des

- » fieur & dame Dumefnil ; ; lefquels Juppe& tablier furentreeon-
 » nus par ladite dame Dumefhil , pour avoir été faits auix dépens

» de fa toile, & par clle repris pendant sonabsence », . -
- Négoi-il pas crianc de venir donner, & de parciles mie
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ferds , l’npgareﬂ é’uﬂe CONVICTION xmpommc > pfbpse 3,
préparer lés voies d’un fupplice affreux ?

Qu une femme avaricieufe & opinidtre, difputeh fa Servante
un tablier & une 1uppe en prétendant que Pun & I'autre font
faits d’un’ de fes vieux draps ; que fans -aucune véri ﬁcatton de
cette toile avec Jes draps de la maifon ,.Ja maitrefle sempare
du morceau de toile : on nevoit, dans tout cela, qu'une tras
cafferie de ménage, indigne de Vintervention de Ia Juftice,
& de l’attcnuon du Miniftere public.

M’axs au miliey de ces deux fetimes , qui, fe donnoient fur
-~ tett frivole difcutfion, des démientis refpeﬂ:fs on apperqoxt
des tueurs qui conduifent & reconnoitre la vénté. '

- 1l éioit ‘d'abord tout naturel , quela Damwulpezﬁﬂat dans la
fuppoﬁnoo que le tablier & la jugpe éroient faits de fon drap »
puifque cétoit la feule maniere de fe juftifier de sen étre empa-
rée; ainfi, cette déclarationn n’eft d’aucune confidération ,
éeant la fuite néceflaire de la rixe. Mais on remarque que de tous
Maicres chez lefquels la filte Salmon a fervi, les Dumesnil, fong
les feuls qui alléguent quelques fujets de plaintes. Voila d’a-
~ bord'une obfervation qui n'eff'] pas 4 nég'hger, parce que le
éemclgnage avamageux donné par trois Maftres, aux meeurs,

3 la fidélité & 2 la conduire de cette jeunc fille, élévens de 1uﬁés
'foupqdns contré ha déclaration des Damefnil.

. Allons plus loin. Que foat ces Dumesnil t Ce foncles pc—
rens du Procureur du Roi, de cet Officier qui avoit, de fm
chef, provoqué Pinquiition dont il sagit. -~

- Doons dxfonspaﬂm,ﬁ:r ce.qu'on fous affure qu'ils Ic fong
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eReQivement, fe traitant tefpeéhvement de cozylm ‘Mais , sa.
laiffant de cOté la parenté, au moins eft-il certain qu’ils fonc
intimement liés avec le Procureur du Roi; qu'il y a dans cette
maifon un £17 pour lui, dont il a ufé plufieurs fois , & pen-'
dant que la fille Salmon y étoit en fervice.

* Voila donc le principe dévoilé de ces dépofitions défavorables
i la fille Salmon; & il n’eft pas étontant que lesparents, & amis
de fon Adverfaire déclaré, lui aient rendu le fervice de dépo-

fizions analogues 4 fes vues, & qu'il ait obtenu d’eux ce qu'il

n’avoit pas obtenu des Angoville, des Anfot, des Pere.

¢ Le-Procureur du Roi a encore recueilli d’autres détails de la
maifon Dumefnil, dont il a fait garnir la Sentence.,

- Mais pour ceux-13, il eft reconnu qu'il n'y avoit pas de quoi
déclarer la fille Salmon convaincue, & il eft réduit A la faire
déclarer véhément foupgonnée.

S A préfent que chacun peut comnoitre comment les Juges

- fle Caen compofent leur convidion , on eft A portée d’apprécier

{a valeur de leurs foupgons. Pour fe reftreindre 4 une pareille mo-
dération, il a fallu une difette abfolue de prétextes, & que ly
matiere {e trouvie bien ingrate & bien Rérile.

Cleft ainfi qu'ils déclarent la fille Salmon, SOUPQONNﬁE,

~ davoir, pendant qu'elle étoit au fa-vzcc des fieur & dame Du-

mefnil, « caché, fous Poreiller du lit ot elle couchoit, deux che

» mifés, dont une appartenante & la dame Dumefnil, & Pawtrz
»d fon fils, DANS LE DESSEIN DE LES VOLER .

- <+ Vous voyer encore ici reparoitre le foupon enté fur un

Joupgen ; sOUPGON d‘avb:r caché SOUPQON de PINTENTION
dc voler ! -

- LesJ uges fe :ravarllent pour trouver une mterprétatiqn crie
R S N I’ l] =
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n-nneﬂe 2 usie a&idn innecente, que mille autre mamércs pou-

voient expliquer.

. Par exemple, il n’y auroit rien de. plus naturel, que de voic
~ une domeftique dépofer dans fa chambre, & fous le chevet de’

fon lit, 'ouvrage dont elle s’occuperoit.

.. Enfin, elle eft encore SOUPCONNEE « d’avoir, dans le DBs-
~ P SEIN de,voler les fieur & dame Dumefnil, (car, il n’y#

» toujours qu’eux ), ferré dans fon paquet, au' moment de, fa

» {ortie, trois coéffes , upe chemife de la dame Dume(nil, quel-
- » ques taillures d’indienne, & une coéffe de nuit ».

' La dame Dumefhil,, a force de chercher 2 donner quelque
confiftance 3 fa dépofition, a la mal-adreffe de senverfer elle-
méme fon édifice, par un petit ajouté qui n’eft pas indifférent:
ceft qu’avant que de fortir de la maifon,la fille Salmon lui avoit
donné fon paquet 4 vifiter, & qu’elle témoin, n’y avoit rien ap- -
perqut qui lui appartint, Or, fi elle n’appergut rien, il falloic
quil fix bien évident, qu’il 'y @it rien; car, avec un paquet
auffi facile a fouiller, que celui de la fille Salmon, & avec les
yeux inquiets & foupgonneux de la femme Dumefnil, it éeoit
impoffible que rien échappir a fes recherches ; & cependant, elle
avoue quelle N’APPERGUT RIEN:

.. Comment fe peut-il donc faire, qu enfmte elle ait apperca
trois coéffes, ane chemife , une coiiffe de nunt, & des taillures
d’indienne?"

La femme- Dumefnil rapporte ainfi cite ﬁngulanté.

La fervante, aprés lui avoir fair vifiter fon petit paguet
lerenfenne (avec une épingle ) & la prie de lui permettrede )

e laiffer A la maifon pour quelques jours.
. Aprds qu'elle fut partie, (la dame Dumefnil me die pascom-
biea de temps) quelqu’un (qu'ellé ne nomme pas ) lui confeille
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" de vifter utie feconde fois ce méme paquet ; déja f bicn vifit;

ce quelle faic, . L
Et voila que la premitre chefe qu'elle trouve; ce font fer
coéffes , fa chemife, fa coéffe de nuit, fes taillures d'indienne,
Que fait-elle? Elle s'en empare en labfénce de la fille Sal-
mon , & refait le paquet, qu’elle lui remet, fans que celle-cj
fe fot jamais plainte que ces objets lui manquaffent.
Neft-il pas bien clair, d’aprés cela, que la fervante avoit

. voulu faire un larcin de ces effets?

Bien loin -que ce foit la conféquence de cq récit, il nous
femble qu’il entraine la conféquence tout-3-fait oppofée.

Elle donne fon paguet 3 vifiter 4 la_dame. Dumefnil, done
tlle ne craignoit rien de cet examen. - S

La dame Dumefnil vifice le paquet , & 0’y trouve rien, donc
il 'y avoit rien. ‘ S o

La fille Salmon lui laiffe c2 méme paquet pour le garder pen-
dant quelques jours, preuve qu’elle ne craignoit - pas le retour
‘dune feconde techerche;; elle laiffe ce paquet fermé, feulement
avec. une épingle ;autre preuve de l'indifférence qu’elle avoic
pour un fecond examen. , B R

La femme Dumefnil prétend qu’elle trouva les effets en
queftion rout deffis; autre circonflance qui s'éRve en faveur de
ha -fille Salmon; car, il n’y auroit pas eu de bon -fens daller
placer tout au-deffiis, & de livrer ainfi & une découverte fucile ;
des effets dérobés ; elle auroic au moins eu Padrefle de les placer
deffous les autres, 4 ‘ _
. 'Si donc les Dumefnil difent vrai, en parlant de cet événe-
ment, il Senfuivroic feulement que c’étoit une manceuvre de
.c¢ guelg’un dont parle la femme Damefyil , pour rendre fuf-
pede La fille Salmon; & celle-ci 3 donné dans fes interroga-
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toires, certaine déeails fur ce quelguun, qui cxpliquent trédr
bien I’hiftoire de ces effets trouvés, comme par enchantes
‘ment, dans un paquet, vifité & fermé, auffi-bien que celle des
chemifes trouvées fous loreiller. Ce qu'il y a de plus révaly
tant , ceft que le Procureur du Roi éroit trés-bien inftruit ds
ces dérails, par fa familiarité avee la maifon Dumefnil,

”

§ ITTL
" Vol dun morceau de-toile dOrange.

*.. La Behtence fait 2 la fill¢ Salmon, la faveur de la foupgon-
ser feulement de cet objet, qui eft de la valeur de 6 liv. 10 fols,
Nous-avens vu_ci-deffus , page 64, Phiftoire de ce chimé-
rique larcin , qui ne repofe que fur des proposde quatre  femmes,
corihys fous le nom de commérages, o
* - Une fimme fait entendre 3 une autre femme, qu'elle peut -
avoir été volés d’un morpequ de toile d’Orange; celle-¢i, quels
Ques jours aprds , croit- reconnojere qu'il Jui manque un
pareil morceau ; elle envoie yne femme, pour sinformerdelg
femme Dupasc; de la couleur & de la qualicé du morceau de la
toile d'Orange pofiédée par I fille Salmon, La femme Dupare
déclare 3-la_femme émiffaire, que la toile eft abfplument de la
méme efpéce; Penvoyéele REDIT ainfiala Mesciére,qui couchg
ce quadsuple parlage , tout du long dans fa- dépofision ; & A
n’en faut pas davantage aux Juges, pour déclarer la fille Sale
mon , véhemiment SOUPGONNKE d’avoir volé un morceau. de
goile. d'Opange. - - -
- Avant de tegminer, faifons une abfervation , qui n'a pas
fans doyse échappé 3 Ros- leGeurs ; c’eft que -voila une jeunp
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fiRe; d'ufie: ‘&range vivacitd , dans fes ‘ptojets & dams Tes
attentas, 3 I |
Arrivée dans une Ville ol elle eft czrangére, oh elle n"a pas
la maindre liaifon , ni la moindre relation; admife dans une
maifon furveillée par un grand nombre de maitres ; attachée

_2:.0in fervice pénible, qui prend tous fes inftants; il ne lui faut

que CINQ jours, pour concevoir & exécuter un plan, qui ef-

fraieroit les fcélérars les plus confommés,

- En CINQ jours, elle empotfonne HU1T perfonnes, nonobftane
lour affiduité journaliére A fes moindres démarches ; elle élude
leurs regatds, au poeint de leur préfenter, A différentes reprifes,
du poifon’, fans qu'ils en foupgonnent rien; le coup manguué une
fois, il eft redoublé avec la méme affurance.- S

- ¢ Evcomme fi e foin d’exterminer rov 7 8'qne  génération éuoit

encore au-deffous . de fes- talents; ‘ellenoue, pendant ¢escing
jours, une au tre intrigue, qu'clle fait marcher de front. c
Pendant qu’elle empoifonne les maitres, elle déménage la
maifon ; le tout , encore fous keuss yeux , & (ans qu'ils. s’ep’ap-
pergoivent, . - | .
Enfin, (& comme pour donner un exemmple du degté dadrefle
ol peut atteindre Pefprit humain) pendant qu’elle affaffinc une
Jamille entiére,& qu'elle dépouille une maifon | elle ne dédaigne
pas de petits objets, & s'occupe encore & dérober au~dehiors!
Graces au Ciel, ce n’eft I3 qu’un perfonnage fantaflique,qui
nlexifte que dans Ja Sentence de Caeny & Pefpéce humainewft

* juflifiée de cette horrible dépravation.

. Nous voila enfin au terme de notre carriére,, pour ce qui -
concerne la juftification de la fille Salmon; & nous nous flac-
gons, qu’on e voit plus de coupables, que ceux qui ont prow
¥oqué cﬂue;épouvmmtyhpmgédure. ER S
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 Nous aurions traité avee plus de ménagement ]a Sentence'
de Caen, fi elle fit parvénue jufqu’a nous,, honorée encore de -
la fan@ion du Parlement de Rouen.’

Retenus par ceute confidération, nous aurions refpe@é dans .
ce monument défeQueux, l'augufte prote@ion dont il auroic:
éié défendu. Mais, cette Sentence, & la procédure qui lnia:
fervi de bafe, ayant été dépouillées de cette faveur, par le ré- -

"quifitoire de M. le Procureur-Général , du mois de Mars 178¢, :
& par 'Arrét du 12 du méme mois, qui proferic la Sentence

~ de Caen; ces circonftances nous ont livré la procédure & la’
Sentence , avec P'entitre libertéde les foumettre & la plus exalle
difcuffion. Et potre Miniftére a repris les droits, que le refpe&:
auroit pu fufpendre, o

Il ne nous refte plus, aprés avoir réfuté ce Jugement, qn i
portar les regards des Magiﬁtats fur les droits de la fille Sale -
fmon , CORtre ceux qm Tont provoqué & qui Pont pmnoncé, ,

DEUXIEME PARTIE,
Dommages §& Instréss; pa/;{l’mx,

SECTION PREMIERE
Dommages & Intérées contre lo dame Duparé,

C’eﬁ Ia dame Duparc, qui e& laptemncre caufc de. cetts
per(‘ecuuon.

Il oeft plus poﬂible de deuter, qu'allarmée fur les fultes
de 1a mort de fon pére, elle n'ait cherché a écarter de (a maifon,
des pourfuites facheufes ; & que fa derniére reflource, a éeé de
,Wnpgcer a fa jeupe fervﬁnte,qm tout :écemmeatamvém}ﬂ;



(, deveft s’y trouver fans appui & fans pro- .

teion.
‘ / . . , . .
/ Une pale de circonflances vient révéler cette combinaifon.

14ognement du fils ainé, au moment de la mort du fieur de

Jsaulieu. , - |
~ Sa difparition, Vincertitude-de fa deftinée pendant Iinfiruc-
- tion du Procés. ' | '

L'affe@ation de la part de la dame Duparc, de difimulerle -
genre de mort de fon pere.

. Son filence & fa taciturnité , aux apparences d’empoifonne-

_ments. _ \

L’adminifiration des wvéficatoires , pour faire prendre le
change au Public. ) ‘

Linvitation déplacée, faite 2 la fervante, de changer de
poches. : , oo
La fition d’un empoifonnement démontré faux.

Son exclamation fubite, fur Podeur darfenic brile.

Les foupgons qu’elle éléve, que cet arfenic pouvoit parvenir
des reftes de foupe jetrée au feu par la fervante, quand il n'y
avoit pas eu de foupe jettée au feu. '

Ses mouvements pour attirer chez elle plufieurs perfonnes,
quelle prévient contre la (ervante, par le récit menfonger,
d'odeur d'arfenic brilée, & de foupe jettée au feus |

La fuggeftion fournie au Chirurgien Hébere , de fouiller
dans les poches de la fervante. '

Les dérangements opérés, dans les vafes & uftenfiles de
cuifine, 2 Paide de la clef du buffet, qu’elle s’eft fait remettre
par Bertot. , o ' : '

Sa réticence,, fur le fait important, que c’étoit elle qui avoit
mis le fé/ dans la boiillie, o | '

Q
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La fouille clandeftine , deVarmoire Buide dang l’appartemeht
de la dame Précorbin.

La perfévérance avec laquelle elle a dlfﬁmulé cebw circonf-
tance intéreffante, dans fes deux dépofitions confécutives,

La malignité avec laquelle elle a raffemblé dans fes-dépohy
tions, une foule de petits détails domeftiques pour les enveni-
mer, & les faire tourner a la charge de la fervante, &c. &c.
~ En voila plus qu’il n’en faut, pour la confidérer comme un
des principaux infligateurs de cette procédure , & la foumettre
4 des dommages & intéréts.

Auffi, cette femme n’avoit-elle pas échappé a 'animadver-
fion de M. le Procureur-Général du Parlement de Rouen, qui
a requis contre elle, un décrez d’ajournement perfonnel.

- Mais, comme elle n’eft point Partie au Proces, la fille Sal-
mon doit conclure feulement , a ce que fes droits lut fotent réfer-
ves A cet égard, pour {é ménager la faculté de les difcuter,
apres le Jugement définitif, contradiGtoirement avec la dame
Duparc,

SEcTIioN IL
Prife dpartu

Les J uges ne peuvant étre Ppris & partie , {ans une autorifation
des Cours , la fille Salmon doit conclure , & ce que par PArrée
a intervenir , cette permiffion lui foit accordée , pour en faire
également ufage, aprés le Jugement définitif,

- Comme cette autorifation accompagne toujours les motifs
1égitimes de prife & partie , 1a fille Salmon n’a point 2 craindre,
qu'elle: lni foit refufée. Les démils dans lefquels nous
fommes-entrés , établnffenc de la manitre 1a plus fenfible , que

S
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I= fucces eneft infaillible , parce qu'il eft fondé fur les premieres

1ox de Péquité naturelle , fur des ordonnances pofitives & fur
 la urifprudence journaliere des Cours.

M. le Procureur-Général du Parlement de Rouen avoit
parfaitement indiqué cette reffource, quand , dans 'amertume
de fcn cceur, ce Magiftrat vertueux DENONGA lui-méme au
Parlement de Rouen , les procédures des Juges de Caen, com-
me un ENSEMBLE d’inﬁdélitc‘s, de négligences , de pré'varica-
tions & de perfécutions ; & quand il conclueit & HUIT deécrées,

- (dont fept d’ajournements perfonnels ) contre les principaux per-

fonnages , qui avoient figuré dans cette procédure.

L’examen détaillé de la conduite des Officiers de Caen, vient

bien juftifier 'indignation de ce Magiftrac,
§L

Nullms de la Procédure , négligences , omiffions , prévarica-

tions- &c.

- 1% Le7 Aoiit 1781, le cri public, appellant les Officiersde
Juftice , dans la maifon des Duparc, pour y conftater des em-
poifonnements multipliés, le Lieutenant-criminel,, & le Procu-

reur du Roi , font fourds A ce cri public. Lor{que Part. 1°r. du
tit. 4, de Pordonnance , leur impofoit obligation de fe tranf-

porter fur le champ dans la maifon.

20, Le Procureur du Roi, fecontente d’envoyer dans cct_te_

maifon , un Commiffaire de Police; perfonnage fufpe&t & qui

a commencé {a miffion, par des altes de la plus craffe ignorance,

& de la plus infigne infidélité, ¢ M. le Procureur-Genéral du

Parlement de Rouen,” a requis un décret d’ajournement pes-
fonnel contre ce Commiffaire,) .
Q j
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3°. Bertot, arrivé dans la miifon , ne conflate ni l’étatq(l
cadavte du fieur de Beaulieu, ni I’état des autres prétendus nn-
lades , ni P’état des lieux, ni celui des vafes, inftruments &af-
tenﬁ'es de cuifine , comme le prefcrivoit l'art. L du tit. 4 de
Pordonnance cnmmelle. ‘

Il fe borne 4 renfermer dans un buffet, des uftenfiles & éafes
qui avoient fervi au diner, &illaiffe 4 la merci des Duparc,
le poéllon 4 la bouillie, les douteilles de vin, - &. ¥

4°. Bertot ayant fermé le buffet, ne s’affure par aucurie pré-
cautions, qu'on n’ouvrira pas le buffet en fon abfence, avec
une feconde clef, ou par quelqu’autre moyen.

s Il EMPORTE la clef du buffet , fans I'avoir fait recon-
noitre 2 perfonne , pour en affurer Pidentité; ce quil devoit
faire, en paffant dans’anneau, un bande de papier, ouune ficelle,
fur laquelle il auroit recu le cachet des perfonnes intérefféés.

6°. 1l garde cetre clef, au lieu de la remettre furle champ an
Greffe, comme Pexigeoit I'art. 7, du tit. 13 de 'ordonnance :
» & SERONT les hardes & meubles, qui pouroient fervir a la
» preuve du procds, rerhis au Greffe fur LE CHAMP.

- =0, Aprés avoir trouvé fur la fille Salmon , conduite en pri-
fon, une petite clef, il n’obferve aucune formalité, pour aflu-
rer identité de cette clef.

8o Il emporte cette clefaveclui, aulieudela dépofer au
Greffe, comme il le devoit faire aux termes de P’are. 7,du tit. 13
de l'ordonnance criminelle.

9% Il s’avife de faire la perquifition de la fille Salmon, fans fe
faire affi fter de deux temoins , qui fignent avec lui le procés-verbal
de perquifition, commel’exlge Pordonnance.

- 100, I1 fouffte qu'un étranger , auffi fufped que lul,mtroduxﬁ-
fes mains dans les poches de la prifonnire.

/
-
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- 119, Cet étranger, (contre lequel M. le Procureur-Général 2
requis un décret d’ajournement perfonnel ) tire , ou prétend ti-
rer une clef, d’une des poches de la fille Salmon; & Bertot
fouffre, qu'il s'empare de cette clef, qui devoit étre également
dépofée au Greffe furle CHAMP.

12°, Il permet encore que cet étranger, s’ingére de compofer
un paguet , de la pouflitre qu il a prétendu avoir trouvée dans
les poches de la fille ;' & il n’en fait aucun depdt au Greffe.

1 3° Le Juge & le Procureur du Roi, laiffent pendant toute
la nuit, les Duparc, maitres paifibles de leur maifon, avec la
pleine facilité de commettre les détour nements , fuppofitions
& altérations qui pouvoient étre utiles. :

140, Ce n’eft que LENDEMAIN matin, qu’ils fe tranfportent
dans la maifon Duparc.

15°. Ils y renouvellent la méme prévarication que Bertot
en fe retirant , {ans rien faire de ce que 'ordonnance exige ; Ceft-
a-dire , fans conftater état des lieux, des inftruments, vafes
& uftenfiles.

16°. Inftruits que la fervante accufée de lamort du feur de
Beaulieu , eft conftituée prifonniere , désle veille, ils ne la font
pas paroitre , pour conftater en fa préfence , Pérat du ﬁeur de
Beaulieu , & recevoir fes déclarations, ,

179, Voyant le lmﬂ“ n de bouillie, 3 la difpofition de tout-le
monde, ils ne font point furpris de cette étrange liberté ; & ne.
prennent aucune précaution, pour mettre en fureté ce bafhin,
qui devoit étre une des principales pidces du procts.

16°. Témoins , qu’on avoit recouvré Pufage du buffet de la
cuifine, dontla clef avoit été emportée par le CommifTaire Ber-

~toz, il ne leur vient Pas dans Pefprit de s’allarmer d’une pa--

reille circonftance, qui fuppofoit ou une infidélicé de ia part
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de Bertot, ou une entreprife criminelle de la part des Dus
parc ; ce qui dans 'un & Pautre cas, déroboit 2 la Juftice,
les preuves de conviion.

19 Ils ne regoiventaucune déclaration des perfonnnes de la
maifon, & gardent fur cet article,le filence le plus inconcevable,

200, lls procedent & Pouverture du cadavre, avec uneindif-
crétion inouie , en permettant afliftance de plufieurs perfonnes
érrangeres , 3 cette opération, telles que la fille Leblanc, le Sol-
dat Cauvin , gens dévoués aux Duparc.

ato, I's diffimulent cette circonftance dans leur procts-
verbal, | i ,

229 L'aprés-diner du méme jour, le Frocuréur du Roi de-
mande la permiffion d’informer fur la more du fieur de Beaulieu,
fans avoir auparavant rendu fa plainte; préliminaire indifpenfa-
ble,puifque Iinformation , n’eft qu’une procédure fecondaire, qui
apour objet de vérifier les faits de la plainte, plainte quidoic
&relue aux témoins , pour déterminer ’objet de leurs dépofitions.

230. L'inftru@ion 2 peine commencée, les Juges font
une defcente dans la maifon de Duparc , pour y vifiter une
armoire, fituée dans 'appartement d’un locataire; & ils ne
fongent point A appeller PAccufée a cette vifite, qui P’inté-
refloit effentiellement.

* 249 Quand il ek queftion deconfranter les Témoins & I’Ac-
cufée avec les clefs & les paquets dépofés au Greffe, on ne re-
trouve plus ni la clef du buffer, dont Bertot s’étoit emparé, nicel
le de Pappartement que Vafiol avoit annoncée dans fa dépofition,,

- mais une autreclef que Paffol déclarene reconnoitre nullement.
-25% On ne retrouve pas mieux les paquets compofés par,
- Vaffol dansla prifon, & au lieu d’un feul & méme paquet,on lui.
ch préfente TRors ; & fi l'on alléguoit qwe de ces trois paquets.

—.M—.’_-._I. P ‘-’;‘ g et L &
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il pouvoit y en avoir deux qui fuffent celui d’Hebert & de la
femme Desblés (contre lefquels M. le Procureur-Général a re-
quis un décret d'ajournement perfonnel ) on n’éluderoit pas
“Pobjection, puifque le paquet de Vaflol fe trouveroit , dans ce.
cas, ¢vanout du Greffe : le troifieme paquet 2 lui repréfenté
éuant le petit paguet de toile , contenant le pain-béni; preuve -
inconteftable de Paltération des paquets. |

26° Mais une difformité des plus intolérables, eft celle
qui concerne Pempoifonnement prétendu. des fepr Maitres,

I eft inoui qu’aucun Tribunal ait jamais prononcé Yur une
accufation, au fujet de laquelle il n’y auroit eu ni plainte, ni
anformation, ni decret. ,

Il éeoit réfervé aux Officiers du Bailliage de Caen d’en fournir
un exemple. ‘

Nous avons parlé ci-deflus de ce Reguifitoire du 8 Aoit, en
forme de plainte,qui avoit pour objet la mort du fieur de Beau~
lieu. Ce Requificoire,, placé 4 la fuite dis procés-verbal d’ou-
verture du cadavre, fe réduifoit limitativement A faire infors
mer des faits y contenus, La permiffion diinformer n’avoit été
accordée que pour cet objet, &le decrer n’étoit intervenu qu’a
raifon de cette accufation. : )

Si le Procureur du Roi vouloit joindre 4 Paccufation de Pem-
poifonnement du fieur de Beaulieu, un empoifonnement étran-
ger, pratiqué aprés fa mort, par autres personnes & par dautres
moyens, c’étoit alors un nouveau chef d’accufation, qui exigeoit
une nouvelle plainte , ou un noaveau Requifitoire , une nouvelle
permiffion d'informer, une nouvelle information , un nouveau
décret. o _

Le Procureur du Roi avoit {i bien reconnu la néceffré-de
cette double procédure , qu'il Pavoic employée fur laccufa=
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tion devol, pour laquelle il avoit donné un nouvea: Requifi-
toire , obtenu une nouvelle permiffion d’informer , & fait pro-
céder effeCtivement A une nouvelle information.

Mais fa fcience I'abandonna pour P’accufation d’empoifonne-’
ment des fépt perfonnes.

Lors de Paccufation de vols, le Procureur du Roi, pour n’étre
pas obligé de recommencer une nouvelle inftruction a chaque
vol qu’il recueilleroit, avoit eu 12 prévoyance, en rendant fon
Requifitoire, furle vol indiqué,, d’ajouter, & tous autres encore
qui auroient pu étre faits ; que n’ufoit-il aufli de la méme for-
mule , pour les autres empoifonnemens? Le défaut de cette auto-
rifation générale, ayant réduit inftruion au chef qui concer-
noit le fieur de Beaulieu, il en eft réfulté qu'il ne pouvoit inter-
venir aucune condamnation fur 'empoifonnement prétendu des

Jfept maitres ; & que la difpofition de la Sentence, fur ce point
offre, eft une abfurdité évidente, Il femble, par la légéreté,
‘avec laquelle les premiers Juges ont intercallé cette difpofition,
fans prendre la peine d’une inftruction préalable, qu’il s’agiroit
d’un chefd’accufation trop minutieux pour mériter une inftruc-
tion particuliere , & cette minutie n’eft feulement que lempoi~
jbnnemmt de fept perfonnes.

Obfervez bien que ces mémes J uges qui oublient tout net

" Pinfiruction d’un pareil empoifonnement , n’ont pas manqué
de développer toutes les reflources de Pinftru&ion judiciaire,
pour approfondir la queftion de favoir fi un tablier de cuifine
étoit effe@tivement fait ayx depens d'un vieux drap. Quclle in-
conféquenge ! .

S'il n’y avoit dans tout cela que des i tmpcrzms , elles ‘n’en

feroient pas moins repréhenﬁblgs R parc¢ que e des impérities qui-
“conduifens

e P
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 conduifent des citoyens au biicher , ne petivent fe racheter que
par des réparations éclatantes.
Mais on ne peut fe diffimuler que dans le cours du procés
-on voit plus d’un exemple de' mauvaife foi , d’'infidélité & de
pamahte _

"Cleft ce que M. Ie Procureur Général du Parlementde Rouen
_articula pofitivement dans fon Requifitoire du mois de Mars
:178¢ ; & Ceft ce dont nous allons offrir auffi plufieurs
preuves. .

T § IL

" Infidelités,

L. Le Commiffaire de Police ( Bertot )'qui avoit prévariqué
. dans fes:devoirs, en laiffant Vaflol fe méler de la perquiﬁtio’n
.des poches de la fille Salmon , commet une infidélité en s'attri-
-buant cette recherche ; faufleté .qui a été révélée par la dé-
:pofition de Vaffol lui-méme.

I1. Bertot fait un autre faux dans fon procés-verbal, en dif-
fimulant la circonftance d’une clef dappartement, retirée par
‘Vaffol des poches de la fille Salmon ; circonftance qui aéte

_ sencore .déclarée , par Vaffol, dans fa depoﬁuon :

111 Bertot, dés le lendemain de Vemprifonnement de la flle

:Salmon, va furtivement chez les. Duparc, & leur remet fa clef’
-du buffet de la cuifine , dont il s'¢toit emparé Ja veille, fuivant
fon proces-verbal méme; clef qu’il devoit avoir remife au
GrefFe, fur le champ, & quin’y eft jamais entrée,

" Cette remife «de la clef seft manifeftée Je. lendemain, ‘par
~l’ouvenure du buffet, quin’apas étéun myﬂere, &, donc plu-
fieurs témoins ont di parler, -

. ,-vn
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IV. Entrevue clandeftine de Bertot , avec les Duparc, pour

faire Pouverture de Parmoire de P’appartement de l2 dame de

Precorbin; manceuvres criminelles , pratiquées A cette occa-

fion, pourt transférer, dans cette armoire , des effets de la Ser-
vante, & la rendre fufpete de vol.

V. Bertot dans fa dépoﬁuon diflimule fa vifite clandeﬁme

* chez la dame Dupatc, la remise de la clef du buffet, Pouverture

fecrette de Parmoire ; derniere circonftance , qui n’a été avouéde
»q

gue par Cauvin, un des affiftans, /
VI Le Procureur du Roi déclare, dans fon Requifitoire du

8 Aociit 1781, qu’il VIENT détre informéde la mort du fieur

de Beaulieu, {oupgonné d’étre empoifonné ; affertion évidem-
ment fauffe : puifque cet Officier étoit i bien informé, dés la
veille, de cette mort & de ces foupgons de poifon, qu’il avoit en~
voyé, le Commiffaire Bertot, arréter lafille Salmon, & la
‘mettre en prison & au fécret; comment , d’aprés un pareil fait,
_pouvoit-il affurer qu'il ne venoit que d’&re informé 2 Céroit
pour déguifer la contravention qu'il avoit ccmmife , en laiffane
un iatervalle aufli grand entre le cripublic & fon Requ itoire.

VIL Les Juges d’ inftruction affurent dans Ja Sentence , que
Tous les convives ont trouvé de I'arfenic dans lear foupe 5
ce qui eft faux, puifqu’au contranre il n'eft pas méme ¢tabl
qu'4UCUN en ait trouvé,

VHEL Ils ajoutent que Parfenic de Ta foupe, & eelut tiré du
cadavre, ont éé reconnus pour &tre semblables A celui des pa~
quets; ce qui eft trés-faux , comme nous I’avons invinciblement
établi ci-deflus , page 103 & fuivantes.

On pouroit rapporter une maltitude d’autres énonciatiens
aufli fauffes ; mais pous éviter des répétitions , nous noussrefé-
rons aux dtﬁ'érens traits qui ¢ trouvent répandus dans le cours
de cet ouvrage,
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Partialité,

Les Juges ont affe@¢ de recueillic, avec complaifance, les
faits qui paroiffoient i charge, en laiffant de c6té tout ce qui
pouvoit tendre 4 la juftification : ce qui eft une prévarication
aux vues de nos Loix & & la difpofition formelle de I"Ordon-
nance; ils ont fermé les yeux fur les contradictions des témoins
& entre des affertions oppofées, produites par quelques-uns
d’eux,, ils nont pas manqué d’adopter celles quileur paroiffoient
le plus défavorables aI’Accufée; enfin ils ont laiffé fubfifter une
foule d’obfcurités , dont nls ont negligé de fe procurer I’¢-
clairciffement.

ls n’ont jamais fgu ni voulu favoir ce qu'étoit devenu le
fils ainé de la dame Duparc; ils fe font contentés de l’aﬂ'emonl
vague, gu il étoit mort.

Ils ont laifl¢ A Pécart la c:rconﬁance effenticlle Pune per-‘
Jfonne de la maifon Duparc, qui avoit acheté de Parsenic , peu: de‘
temps auparavant ; ce qu’il éeoit bien facile de favoir, en fai~
fant entendrg tous les Eplcners ou Apo:hlcalres de (,aen ; ol
en faifant publigr des moniroires. Mais .ce n'étoit pas ce qulon
cherchois. ‘ |

Pourquoi n'avoir pas fait entendre quelques-unes des fix
Servantes qui éroient entrées fucceffivement dans la mai-
fon Dupaic, en moins de guator{e ]oms) Peut - étre y au-
rojt-ilen quelqu’une d elles qui auroit dormé des lumieres f; ur.
ce fajt, ainfi qus fur la maniere dont le vieux de Beauheu etom
graité dans la maifon.

Etle gargon Apothlcau‘e de Thterry qur avoit apphque Ies
1) )
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véficatoires , pourquoi ne Iavoir pas fait entendre ? il auroit
pu rendre compte de quelques propés intéreffants.

Peut-on trop admirer la complaifance des Juges,de venir eux-
mémes , chez les Duparc, pour recevoir leurs dépofitions, fur
le prétexte d’une maladie i 1magmalre & fans quily el de leuﬁ '
part, aucune requifition a ce fujer? '

Cette complaifance ne s’eft pas démentie, un feul moment ;
on a vi avec quel empreﬂemmt leJ uge repouﬂblt les déclara-
tions de PAccufée, qui auroient pit compromettre la maifon’
Duparc. Mais quelle dlfference de conduite vis-a-vis de la

fervante I )

§IV.

- : . |

Vexations , persécutions. , S

Le premler acte de la procédure eﬁ un ordre de Parréter &
de 1a faire enfermer au secret , avant que le Juge Teie feule-
ment entendue, ni méme vue, & quand il n’y avol,t_'nen qui'
cut conftaté le delit; traitement tout-3-fait vexatoire , quand
gon le compare avec 'extréme liberté, laiflée a dautres perfon-

ries, fufpeQesa bien plus jufte titre,

* On lui enleve par-1 tous les nroyens de connoitre les détour-

inements & les manceuvres, qu’elle auroit indiqués.
A Onne l’appelle point a 'ouverture de l'armoire , parce qus= fa-
prejénce auroit donné lieu 4 une confrontation dangereufe avec
{a dame Duparc & procure des eclatrcnﬂ'ements fur l’xdennte
des clefs. '
; A peine Pinformation eft-elle commencée, que le Procureur-
fu Roi,annonce qu’il tient pour certain que la fille Salmon
pﬁ coupable d’avoir commis tous les emponfonnements en quef-"
'ron » voyes cx-deﬂus page 6s. -

\
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It va plis loin; il foupgonne qu’elle a. fait -4ufli des™vols,
quoique P'information ni aucune piéce de:la procédure ,nen dit.
pas un mot; mais par la force de. fa judiciaire, il 'concluc
qu’une empox('onneufe ne peut manquer d'étre une voleuse.

1l érablic d’office & fans y étre invité , ni par une plainte, ni
par une dénonciation de qui que ce fdie , ung-inftruction, non-
feulement fur le vol prétendu qu’il indique , rais encare fur tous
les autres , qu'il {fuppofe qu’elle PEUT avoir faits. "

Il fait entendre fur ces imputations trois perfonnes d’une
miifon, dans. laquelle il a des famdlamés & dont on affure
qu'il eft parent. '

» Mais o la vexation fe mamf'eﬁe avec les cara@éres les plus
év:dents, c’eft la difpofition de la Sentence qui condamne la’
fille Salmon 2 étre appligués 2 la QUESTION. Difpofition qui
fouléve les fens , - quand on corifidére Pabfurdicé des prétextes,
dont on cherchoit 2 la colorer.

- » Pour avoir révélation dc ses comphces & de ceux qui lui
» avoient vendu & procuré Parsenic , dont elle avoit fait usage.:

- Mais, de quels complices entendoit on parler? il n’y enavoit

pas la moindre apparence au procés, & la fille Salmon pou--

voit-elle avoir des complices , d’un crime -auquel elle n’avoit ja-
mais {ongé ! : '

A Pégard de la révélation de ceux qm lui avoient vendu ou
procurélarfenic, la difpofition eft toute auffi criante.

Voild un étrange prévexte , de déchirer les membres de cette
malheureufe créature par des tourments épouvantables! Avant
de pouvoir déclarer ceux qui lui avoient vendu ou procuré , de
Parsenic , il falloit établir qu’elle en avoit fait ufage & cleft
précifement ce qui manquoit au procés.

Mais fi les Juges étoient curieux de fGavoir d’ou venoit Par-
seaic trouvé dans la maifon Duparc,ce n’étoient pas lescris & les

meae e
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gémiffements de la fille Salmon, qu'ils devoient interroger;
c’éroient les livres & les regifires des Apothichaires & Droguiftes
de la ville; que ne les vifitoient-ils ? que ne fe les faifoient-ils
repréfenter ? peut-étre ils y auroient vii, ce qu'ils feignpient dg
chercher.

- St Pon confulte le réqulﬁtoxre de M. le Procureur-Géné»
ral du Parlement de Rquen, il femble qu’il y avoit certaines
peifonnes, en état d’éclaircir ce point important,

Mais les Juges de Caen laiffant de cété les gens qui pou-.
roient les inftruire, aiment micux faire donner la QUESTION a
quelqu’un qui ne peut rien fcavolr. :

Si nous les fuivons dans le refte de leiir conduite , vis-a- \hs la
fille Salmon, nous trouverons le méme efprit & PPoubli des pre-
miers devoirs de 'humanicé ; ils regoivent la déclaracion de
groflefle d¢ cette fille, dansla chambre de la gyeffion; lorfqu’ils
pouvoient lui épargner la vue de ce fpeflacle épouvantable.-

" Ils annoncent le plus grand. mécontentement decette déclara-
tion qu'ils appellent un miférable faux fuyant, :

Sous le prétexte d’approfondir la fincérité de cette déclaraw

.tion , ils: fe permettent des interrogatoires toyt-3-faic franda-
leux, fur’le nom & la qualité de I'apteur de cetre-grofleffe, &
fur les circonftances qui I'avoient accompagnée; ils luttent , &:
- plaident contre elle, pour obtesijr qu'elle fe'reliche de cette
déclaration;; il ne manquoit plus que de la faire mettre 4 la
queftion , pour avoir révélation de la fincérité de fa groffeffe.
Le procts-verbal rédigé a cette occafion,, fait foi des inf=
tances & interrogatoires dont: nuus venons de parler ; & I'on
penfe bign que TOUT ge quj a- éié dit 2 cetre ocgafian, n'a pas
été cerit. - -
PENDANT ce combat, de la part desJuges, pour confom-
mer Je fupplice, & de la part de la jeune file, pour I'élu- .
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der; a-t-on rien épargné de ce qui pouvoit la combler deffroi ?
Environnée des inflruments de la QUESTION qui l'atten-
doient, on affligeoic fes yeux de ce cruel appareil , qui feul

- trahiffoit le vaeu de la: Lo, puifque la declaration de groffiffe ,

" devoit méme jui-épargner cette contemplation douloureufe.

- Aprés le rapport des Matrénes, elle eft enttainée dans un
cachot, ou elle aflure avoir été traitée avec inhumanité ; fuite’
aflez vraifemblable, de Pefpéce de violénce qu’elle venoit de
faire aux Juges, : ‘ |

Et lorfque le paguet de' M. le Procureur-Général arrive &

*Caen, le 28 Juillet 1782, veille du jour indiqué pour Pexccu-
-tion; les Juges fecondent-ils en cette occafion, le vertueux em-
preflement du Parlement de Rouen, & fa bienfaifante célé-
1it€? Quelle différence! Le Procureur du Roi qui regoit le
paquet, GARDE le filence , & laiffe paffer A la malheureufe Sal-
'MOn-, une nuit enti¢re dans les angoifles, le défefpoir & les con-
vulfions , inévitablement attachées a cette cruelle fituation. Il
lui fait fouffrir un martyr horrible,qu’il auroit pu finir d’un mot,

Nous parlons 4 une Nation fenfible, & 2 des Magiftracs

-humains , qui, par cette dernitre circonflance , mieux que par
toutes les paroles, apprécieront letiffu de perfécutions, dont la
fille Salmon a di érre accablée, ]

Les veeux univerfels fe réuniront donc, pour que Ia fille
Salmon obtienne la prife 4 partie contre les Officiers du Siége

“de Caen; favoir, contre ceux qui ont été les Auteurs de ces
malverfations; & contre ceux » qui, en ayant eu connoiffance,
les ont autorifées par leur fi uffrage, -
~ En vain, pour échapper aiix effets de cette prife a partie,
-ces Officiers feroient-ils valoir la fan&ion précaire dont leur
‘procédure fut honorée par le Parlement de Rouen? L’événg-,
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‘ment a prouvé qu'ils ne devoient cet avantage momentané,
qua la furprife faite 3 la religion du Parlement. o

Au milieu de cette foule d’actes de fupréme équité, & de
décifions lumineufes , que le public obtient journellement de
la fagefle des Cours ; quel feroit Phomme affez injufte,, pour
:leur faire un reproche, de n’étre pas inacceffibles 2 la fusprife,
-fur-tout, quand elle vient déguifée par des apparences infi-
. dieufes , & des manceuvres combinées ?

Les Cours, bien loin de regarder la sandion qu'elles ont ¢
accordée A des opérations fautives, comme un rempart qui les
met 3 Pabri de l'attaque, ont elles-mémes, au contraire,intro-

duit ou favorifé une multitude de voyes, pour fcruter Perreur,,

- & faire percer la vérité.

Cleft A cette prévoyance falutaire, qu'on doit les reffources
- des oppofitions aux Jugemens par défaut, des tierces oppofizions
-aux Arréts coutradifoires, des requétes civiles , des demandes
en nullicé , &c. | R

Et rien'n’eft. plus commun , que de voir les Cours prononcer
1a NULLITE des procédures qu'elles avoient confacrées; &dé- 4
truire, par de nouveaux Jugements , l'erreur des Jugements
-précédents. o .

Cette inftabilité apparente des Jugements, loin d’4tre un
‘vice de notre Jurifprudence, forme une de fes plus précieufes
:perfections ; en ce qu’elle prouve une application exclufive 2
Lia.- recherche de la VERITE, faps aucun mélange de confidé~
rations-perfonnelles. |

Lorfque les Cours font privées , par la nature des procédu-
res ,-de la faculeé de vérifier elles-mémes leurs Jugements, elles
voyent fans .déplaifir , les Parties recourir a3 d’autres voies.

_:Satisfaites du témoignage de leur confcience, elles con~
' ' templent
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templent avec une majeftueufe tranquillité, une difcuffion;
dont le réfultat, quel qu'il foit, ne peut jamais jetter le moindre
nuage fur leurs lumitres & leur intégrité. Ec cerre affaire;, pré-
fente un exemple frappant de ce fublime défintéreffement.

On ne doit pas craindre davantage ces déclamations hafar-
dées par les Juges de Caen, dans leurs remontrances du 6
Mars 1784 , adreffées au Parlement de Rouen,, dans lefquelles
ils font entendre, que ce feroit avilir la Juftice, que d’en livrer:
les Miniftres & une pourfuite rigoureufe.

AVILIR la Juftice , c’elt méprifer les plus précieufes Loix de:
Ia streté des Citoyens ; violer ouvertement des formalités fa-
crées; fermer les yeux fur la vérité, pour aller au-devant de la
fition; (uppofer des délits imaginaires, pour les faire fuivre de
peines cruelles; & folliciter enfuite Pimpunicé, fur le prétexte
de confidérations politiques ; voild ce que Ceft gu’avilir la
Juftice. ' '

Mais, en arrachant un innocent au fupplice , Iui offrir une
jufté réparation de cinq années de fouffrances & de tribula-
tions ; punir la violation des Loix protetrices de la vie & de
Phonneur des Citoyens , venger la furprife faite & la religion -
d’une Cour chere A rous les Francors, & dent la Nation s’ho-
nore; raffurer la Sociéeé allarmée , & prévenit par de fages
précautions, le retour de pareil fcandale; ce n’eft point la flétric
la Juftice , c’eft Ja défendre, c’eft en maintenir la puresé, & la
préfenter aux Peuples avec tout fon luftre & tout fon éclat.

Delibéré & Paris, ce 7 Avril 1786.
FOURNEL.
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